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VORWORT
1) Zur Entstehungsgeschichte dieses Buches

Die vorliegende ,,Politische Okonomie des Kapitalismtﬁs“ ist der Versuch
einer didaktisch orientierten Einfiihrungin die marxXistische bpolitische Oko-
nomie. Sie ist Ergebnis langjdhriger Unterrichtserfahrungen im Rahmen des
Grundstudiums an der Fachhochschule fiir Wirtschaft Berlin (FHW) und
Produkt intensiver Diskussionen sowohl mit Studenten als auch mit Kol-
legen. Urspriinglich entstand sie aus der Nachzeichnung von Diskussions-
prozessen, die sich im Unterricht ergeben hatten, und diente — als Skript
nachtraglich an die Studenten verteilt — der Nacharbeitung der behandel-
ten :Probleme. Im Laufe der Semester entwickelte sich aus diesen ersten
Arbeitsunterlagen ein systematisch -aufgebautes Skript (mit dem Arbeits-
titel ,,Didaktik der Mehrwerttheorie”), das die in den Kursen typischer-
weise auftretenden Fragen und Problemldsungsversuche aufgreift und dis-
kutiert und dabei diejenigen didaktischen Vermittlungsformen wihit, die
sich im Unterricht jeweils am besten bewiéhrt haben. Die erfolgreiche Ver-
wendung des so erstellten Lehrmaterials auch in den Lehrveranstaltungen
von Kollegen sowie in studentischen Arbeitsgruppen lieR es schiieRlich sinn-
voll erscheinen, an eine weitere Verbreitung dieses Materials in der vorlie-
genden Form zu denken. Uber den bisherigen Anwendungsbereich hinaus
erscheint diese Einfilhrung auch geeignet fiir die universitire Ausbildung
im Bereich von Okonomie und Sozialwissenschaften sowie im Bereich der
Lehrerbildung, aber auch auBerumversNar etwa im Bereich der gewerk-

schaftlichen Blldungsarbent
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2) Erliduterung der zugrundegelegten didaktischen Prinzipien_

a) Forderung einer Fragehaltung

Durchgangiges Prinzip bei der Abfassung der , Politischen Okonomie des
Kapitalismus' ist der Versuch, liber sténdiges Fragen und Infragestellen
ein allmahliches , Herantasten’* an die Kategorien, die innere Logik. und
den Erkl3rungswert der politischen Okonomie zu erméglichen. Nicht ferti-
ge Ergebnisse werden vorgesetzt, sondern der ProzeR des Fragens, Suchens
und Zweifelns — wie er sich in der konkreten Unterrichtspraxis immer wie-
der gezeigt hat — wird nachvollzogen. Anstatt die Fragehaltung mit einem
fertigen Kategorienapparat zu erschlagen, wird umgekehrt versucht, immer

wieder zu Fragen und Zweifeln zu ermuntern und darauf argumentativ ein- '

zugehen, Bei den in dieser Einfiihrung aufgeworfenen Fragen handelt es
sich allerdings — und dies sei hervorgehoben —im wesentlichen um solche,
die sich erfahrungsgemaR aus dem Vorverstindnis und dem jeweils erreich-
ten Wissensstand der Studenten ergeben und weniger um solche, die sich
erst aus der Kenntnis der gesamten politischen Okonomie und ihrer Spe-
zialprobleme stellen wiirden.

b} Vermittlung von Erfolgserlebnissen

Der hohe Abstraktionsgrad der politischen Okonomie macht es fiir die Ler-
nenden schwierig genug, eine Lernmotivation iiber ldngere Zeit durchzuhal-

ten. Bis mit den Kategorien der politischen Okonomie konkrete reale Pro-

bleme (z.B. Krise, Arbeitslosigkeit, Inflation, Monopolisierung, Staatsein-
griffe, Weltmarktprobleme) analysiert werden kénnen, muRB zuvor eine lan-
ge ,,Durststrecke’” theoretischer Abstraktion durchschritten werden. Umso
wichtiger erscheint es, im LernprozeR selbst immer wieder Erfolgserlebnis-
se zu vermitfeln; und zwar dadurch, daR die einzelnen Lernschritte wirk-
lich nachvollziehbar werden und ein zunehmendes Verstandnis fiir die lo-
gische Grundstruktur der politischen Okonomie erarbeitet wird. Diesem
Ziel dienen drei Mittel, die in der vorliegenden Einfilhrung geZielt einge-
setzt wurden und auf die im folgenden niher eingegangen werden soll:

— Verwendung einer einfachen Sprache
— Visualisierung qualitativer und quantitativer Zusammenhénge

';‘,{ S A B S e N TTmo e
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— Verzicht auf Volistindigkeit zugunsten groRerer Klarheit
ba) Verwendung einer einfachen Sprache

Die Verwendung einer relativ einfachen, dem Sprachverstindnis der Ler-
nenden -entsprechenden Sprache erscheint mir unabdingbare Vorausset-
zung dafiir zu sein, daR auf Seiten der Lernenden der Mut zum Fragen ent-
steht bzw, aufrechterhalten wird. Die Schwierigkeit beim Studium der mar-
xistischen politischen Okonomie besteht ja — neben den logischen Proble-
men — u.a. darin, da die von Marx gewihlte Sprache sich liber weite Strek-
ken von -der heutigen Umgangssprache erheblich unterscheidet und fiir den
Lernenden. oft fast uniiberwindliche Verstindnisschwierigkeiten bereitet.
Diese Bchwierigkeiten werden héuﬁg als subjektives Unvermdgen empfun-
den und fihren entweder zu einer vorschnellen Abkehr von der Auseinan-
dersetzung mit der Marxschen Theorie oder aber — wo dies aufgrund.des
eigenen politischen Anspruchs oder aufgrund von Priifungs- oder Gruppen-
druck nicht mdglich ist — zu einer aufgesetzten, unverarbeitetén ‘Aneig-
nung marxistischer Terminologie. Letzteres flihrt nur allzuleicht zu dem in
linken Kreisen hinldnglich bekannten Phdnoemen des gegenseitigen Sich-Ver-
schanzens hinter Marx-Zitaten, die sich unter der Hand in ein Instrument
des gegenseitigen Bluffens verwandein kénnen.

Dieses Verschanzen und Bluffen auf der sprachlichen Ebene scheint mir
nicht nur ungeeignet, die Inhalte und Grundaussagen der marxistischen
Theorie breiteren Kreisen auch auflerhalb des Hochschulbereichs zugéng-
lich zu machen, sondern beinhaltet auch' die Tendenz zur unkreativen, dog-
matisch erstarrten Anwendung dieser Theorie. Mit der vorliegenden Ein-
fithrung wird der Versuch gemacht, einen anderen Weg zu beschreiten und
durch die Wahl einfacher sprachlicher Mittel den beschriebenen Phinome-
nen entgegenzuwirken, Das kann allerdings nicht bedeuten, auf die marxi-
stische Terminologie zu verzichten, sondern es bedeutet vielmehr, den
Ubergang von der Umgangssprache zur marxistischen Terminologie flie-
Rend zu vollziehen. /

- bb) Visualisierung quélitativer und quantitativer Zusammenhange

Ein wesentliches von mir verwendetes didaktisches Mittel liegt in der Visu-
alisierung qualitativer und quantitativer Zusammenhénge. Schon beim er-
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sten Durchblittern dieses Heftes wi.d die ungewdhnliche Fiille an grafi-

schen Darstellungen auffallen. ErfahrungsgemaR wird der mitder politischen
Okonomie beteits vertraute Leser diese Darstellungen eher als Ballast und
unndtigen Zusatzaufwand empfinden denn als Lernhilfe. Ganz anders al-
lerdings ist nach rneinen Erfahrungen die Aufnahme bei den Lernenden:
Von Studenten wurde immer wieder betont, daB die von mir verwendeten
Visualisierungen fiir sie eine ganz wesentliche Lernhllfe darstellen wiirden.
Diese Erfahrung verdlent erklart zu werden.

Zur  Erkidrung der didaktischen Wirksamkeit meiner Visaulisierungen
scheint es mir erforderlich, drei unterschiedliche Typen zu unterscheiden:

— symbolhafte Danstellungen qualitativer Zusammenhénge
- Blockdlagramme zur Darstellung quantrtather Zusammenhange
— physnkallsche Analogien

Als Beispiel fiir den ersten Typ sei das Bild mit der abwidrts Iaufenden
,,Rolltreppe’” {S. 77) genannt, die symbolhaft den konkurrenzkampf ver-
anschaulicht: Stillstand fiir den Einzelhen bedeutet auf der Rolltreppe Zu-
riickfallen in.den Abgrund, ebenso wie in der kapitalistischen Konkurrenz
Stillstand in der Akkumulation fiir das Einzelkapital den Untergang nach
sich zieht, Aus dem Bild wird mit einem Schlag erkenntlich, was sonst nur
relativ schwer zu vermitteln ware: daR nidmlich das Tempo der Rolltreppe
durch die Summe der Tretbewegungen der einzelnen Subjekte entsteht
{die also die eigentlich Handeinden sind), dal aber gleichwohl die Gesamt-
bewegung der Rolltreppe sich gegeniiber den Subjekten verselbstinpdigt und
ihnen als ein duRerer Zwang gegeniibertritt, dem sie sich zu unterwerfen
haben, wenn sie nicht untergehen wollen. — Diese Analogie kann selbstver-

standlich den &konomischen Hintergrund des kapitalistischen Konkurrenz-

kampfes nicht erkldren, wohl aber dessen Ergebnis symbolisieren und zu
vertieften Diskussionen dariiber anregen.

Das Bild wird so quasi zum konzentrierten symbolhaften Ausdruck dkono-
mischer Zusammenhinge, deren innere Logik selbstversténdlich zuvor in-
haltlich abgeleitet werden muR. Die inhaftliche Gedankenkette wird auf
dlase Weise im Denkapparat durch Assoziationen verkniipft mit dem Bild.
Diese assoziative Verkniipfung scheint zu bewirken, da in spiteren Phasen
des Larnprozesses allein schon das Anzeichnen des Bildes ausreicht, um die
friher daran geknlipfte gedankliche Kette ins Gedéchtnis zuriickzurufen.
Aul diese Welse kdnnen friher erarbeitete Zusammenhénge in kiirzester
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Zeit. ohne sprachlichen Aufwand aktualisiert und kann der LernprozeR auf
ihnen aufgebadt werden. AuRerdem kdnnen allein durch visuelle Verkniip-
fung zweier oder mehrerer Bilder die jeweils daran geknﬁpfteh gedankli-
chen Strukturen miteinandér verkniipft und auf diese Weise zunehmend
komplexe Zusammenhinge erarbeitet werden, deren sprachliche Beschrei-
bung das Konzentrationsvermogen der Lernenden oft iberfordern wiirde.

Einen anderen Typ der Visualisierung stellen die Blockdiagramme dar, die
sich u.a. zur grafischen Veranschaulichung der Reproduktionsschemata eig-
nen. (S: 99ff}. thr dadaktischer Wert liegt weniger in ihrem synﬁbolhaften
Charakter begriindet als vielmehr in der Mdglichkeit, quantitative Beziehun-
gen und die dabei auftretenden Proportionen bzw. Disproportionen darzu-
stellen und rhodeHhaft unterschiedliche Varianten anschaulich durchzu-
spielen. Nach meinen Erfahrungen bereitet die grafische Darstellung fiir die
meisten Okonomiestudenten weit weéniger Schwierigkeiten als die algebra-
ische, ‘der gegeniiber sich haufig ein spontaner Abwehrmechanismus mit
entsprechenden Lernhemmungen beobachten 1aRt. :

Der dritte Typ meiner. Visualisierungen arbeitet mit bestimmten formalen
Analogien zwischen okonomischen und physikalischen Prozessen, ohne
selbstverstindlich die Okonomie mit der Physik erkliren zu wollen. Im
Vordergrund muR stets die 6konomische Ableitung stehen, deren Ergebnis
allerdings mittels bestimmter Phdnomene aus der Physik veranschaulicht
werden kann. Ein Beispiel hierfiir ist die Darstellung der-Herausbildung ei-
ner Durchschnittsprofitrate und der entsprechenden Verteilung der Profit-
masse auf die einzelnen Sektoren. Das damit zusammenhéngende Problem
der Transformation der Werte in Produktionspreise |88t sich anhand des
physikalischen Prinzips kommunizierender Gefidfe relativ leicht veran-
schaulichen (S. 126ff}). Im iibrigen lassen sich anhand dieser Bilder unter-
schiedliche Varianten durchspielen (in bezug auf unterschiedliche sektora-
le ¢, m und v oder in bezug auf die Blockierung der Kapitalstréme zwi-
schen den Sektoren durch MonOpohmerung) an denen wiederum die inhalt-
liche Diskussion angekniipft werden kann.

bc) Verzicht auf Vollstindigkeit zugunsten grﬁBerer Klarheit

Ein besonderes didaktisches Problem bot die Auswahl des zu bearbeiten-

den Stoffes. Nicht nur sollte eine Einfiihrung in wesentliche Teile der drei
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Binde von Marxens , Kapital’ vermittelt, es sollten auch neuere Anséitze

innerhalb der marxistischen Diskussion aufgegriffen werden, insbesondere

im Hinblick auf die Analyse konkreter und aktueller Skonomischer Proble-
me. Dabei galt es noch zu berﬁcksichtigén, daR die Diskussion innerhalb.
der marxistischen Theorie in vielen Bereichen als durchaus nicht abge-
schlossen, sondern als kontrovers und offen angésehen werden muB. Wie
sollten alle diese Anspriiche verwirklicht werden in einem Buch, dessen di-
daktischer Wert nicht zuletzt von der Begrenzung seines. Umfangs auf ein

lesbares MaB abhangt? Der Anspruch auf Vollstindigkeit gerit hier in Kon-:

flikt mit dem Anspruch, mdglichst groRe Klarheit iiber die Grundstruktur
der politischen Okonomie zu vermitteln.

Zugunsten einer in sich relativ geschlossenen Darsteilung wurde deswegen
an verschiedenen Stellen bewuBt auf eine groRe Differenzierung und Pro-
blematisierung verzichtet, wie sie sich eigenttich-aus dem vielfach noch offe-.
nen Stand der Diskussion innerhalb der marxistischen Theorie angeboten
hitte. Das didaktische Problem lag darin, das Entgleiten der Diskussion auf
Nebengleise zu vermeiden und stattdessen den roten Faden des inneren Zu-
sammenhangs zwischen den einzelnen Kapiteln immer wieder aufzugreifen
und zu verfolgen. Ich bin mir iiber die Problematik dieser Vorgehensweise
im klaren, sehe-aber eine didaktisch schlechtere Alternative nur darin, durch
eine mdglichst erschopfende Darstellung unterschiedlicher marxistischer
Positionen fiir den Anfinger mehr Verwirrung zu stiften und demotivie-
rend zu wirken als Interesse an der marxistischen Theorie zu wecken. Das
bedeutet nicht, daR die noch offenen Fragestellungen verdréngt werden
sollen — im Gegenteill Aber ihre hinreichende Wiirdigung und Behandlung

erscheint mir erst sinnvoll moglich zu sein auf der Grundlage eines ersten

und in sich relativ geschlossenen Uberblicks tiber die politische Okonomie,
den zu vermitteln sich die vorliegende Einfiihrung zur Aufgabe gestellt hat.
Ein vertieftes Studium bis hin zum Studium der Originaltexte des Marx-
schen ,,Kapitals“ sowie der neueren Diskussionen innerhalb der marxisti-
schen Theorie sollen durch diese Einfiihrung nicht ersetzt sondern umge-
kehrt erleichtert werden.

3) Zur Handhabung dieser Einfiihrung

Die vorliegende Einfilhrung setzt keine systematischen Gkonomischen

Kenntnisse, weder iiber die marxistische politische Okonomie noch tiber’

die biirgerliche Okonomie voraus. Sie geht allerdings davon aus, daB eine
erste Motivation zur systematischen Auseinandersetzung mit der politi-

o S
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schen Okonomie bei den Lernenden bereits geweckt ist. Im Rahmen das
FHW-Studiums fallt diese Funktion der Motivationsweckung einer ainsa-
mestrigen integrierten &konormisch-sozialwissenschaftlich-juristischen Ein-
gangsphase zu, die problematisierenden Charakter hat. In ihrem Rahmaen
kann vor allem, an Konkreten Erscheinungsformen im Bereich ,,Arbeit und
Produktion”, ,,Markt und Konsum” und ,,Staat’” angesetzt und kénnen dea-
ren Rechtfertigungen problematisiert und die dahinterstehenden [nteres-
senkonflikte zwischen Lohnarbeit und Kapital herausgearbeitet werden.
Aufbauend auf dieser (frilher sog.) ,,Problematisierungsphase’” kann dann
eine systematische Auseinandersetzung mit der politischen Okonomie er-
folgen, so dal® die vorliegende Einfiihrung erst im 2., 3. und 4 Semester in
den. Unterricht einbezogen wird, Dies geschieht im Rahmen der Kurse
.Allokation und Verteilung’, ,Konjunktur und Beschaftigung" sowie
Weltmarktbeziehungen und Wahrungsprobleme’’, wobei jeweils Teile der
politischen Okaonomie konfrontiert werden mit entsprechenden Ansitzen
der biirgerlichen Okonomie. (1)

Die Streckung des Inhalts dieser Einfiihrung liber drei Semester ist aller-
dings eine Konzession an die’ Bedingungen -des Studienplans. Zwar er-
scheint eine geschlossene Erarbeitung der , Politischen Okonomie des Ka-
pitalismus’* sinnvoller {bei vier Semesterwochenstunden in 1 1/2 bis 2 Se-
mestern mdglich), aber die studienplanmaRigen Restriktionen diirften an-
dernorts eher groRer sein, so daR sich die Frage nach einer ausschnittwei-
sen Behandlung stellt. Hierzu ist zu sagen, daR die Seiten 1 - 133 sowohl
inhaltlich wie von der verwendeten Symbolik her in jedem Fall die Grund-
lage bilden fiir die darauffolgenden Teile. Die Kapitel ,,Monopol und Wert-
gesetz”, , Weltmarktbewegung des Kapitals’’ sowie ,,Staat und Kapitalver-
wertung’’ konn\en ohne weiteres in ihrer Reihenfolge vertauscht werden,
Sie bleiben auch verstindlich, ohne da@ die jeweils anderen Kapitel be-
handelt werden. Von der Systematik her erscheint hier ein Ver2|cht auf
die' Behandlung |m Unterricht am ehesten mdglich, obwohl es sich vom
Inhaltlichen her gerade um diejenigen Kapitel handelt, die sich auf kon-
krete Probleme des gegenwartigen Kapitalismus beziehen und von daher
auf besonderes Interesse stoRen diirften.
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A.ZUM BEGRIFF DER ENTFREMDUNG BEI MARX

Wenn wir uns im folgenden mit der polmschen Okonomle des Kapitalis-
mus auf, der Grundlage der Marxschen Mehrwerttheorle vertraut machen,
sollten wir von vornherein bedenken daR sich der Marxsche Ansatz vom
Anspruch her nicht auf die Erkldrung ,,rein ékonomischer* Phﬁnomene
beschrénkt, sondern daR er sich versteht als Grundlage fiir eine umfassen-
de Gesellschaftstheorie. Wenn sich der spate Marx- in seinem Hauptwerk
,,Das Kapital’” vor allem auf die Untefsuchung der 6konomischen Bewe-
gungsgesetze der kapitalistischen Rroduktionsweiée konzentriert hat, so
deswegen, weil er zu der’ E‘r'kenntnis gekommen war, da3 von der 6konc3—
mischen Struktur einer Gesellschaft auch die sozialen Beziehungen zwi-
schen den Menschen soww. ihr Denken und Handeln ganz wesenthch ge-
‘prigt werden. "

Berexts der frithe Marx war auf den entfremdeten Charakter der ZW|schen-
menschlichen Bezuehungen gestofSen und auf das entfremdete Verhaltnls
das die Menschen zu ihrer Arbeit und zu sich selbst hatten. Er hatte die
. Entfremdung”. als eine die ganze kapitalistische Gesellschaft durchdrin-

gende‘Erscheinung erkannt, und sie war filr ihn Ausdruck dafiir, daR ‘sich ‘

die Menschen in der damaligen Gesellschaft weder individuell noch im Zu-
sammenleber miteinander verwirklichen konnten. Marx versuchte insbe-

sondere in seirien Frithschriften, die Entfremdung in den unterschiedlich-

sten Bereichen nicht hur zu beschreiben, sondern sie in, einen inneren Zu-
sammenhang zueinander zu stellen, Dabei unterschied er im wesentlichen
vier Ebenen, auf denen sich die Entfremdung in unterschiedlicher Weise
ausdriickte:

— die Entfremdung der Menschen untereinander

- dieE\ntfremdung des Menschen von sich selbst

— die Entfremdung des Menschen in der Arbeit

— die Entfremdung des Arbeiters vom Produkt seiner Arbeit,

Wir wollen im folgenden versuchen, den Marxschen Entfremdungsbegriff
nadher kennenzulernen und nachzuvollziehen, daR die Entfremdungsproble-
matik fiir Marx konsequent hinfiihrte zum eingehenden Studium der 6ko-
nomischen Bewegungsgesetze des kapitalistischen Systems, zur Untersu-
chung der Bedingungen der materiellen Produktion, aus denen heraus sich
fUr Marx das Phdnomen der Entfremdung tiberhaupt erst hinreichend erkl&-
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ren lieR. Gleichzeifig wollen wir uns fr'ageh ob die Marxschen Uberlegun-
gen zur Entfremdung in irgendeiner Weise au1c die heutigen Verhaltmsse
tbertragbar sind,

Der Kern der Entfremdung auf allen Ebenen kommt fiir Marx in folgender
These zum Ausdruck:

.Der Gegenstand, den die Arbeit produziert, ihr Produkt, tritt ihr als e|n
fremdes Wesen, als eine vom Produzenten unabhéngige Macht gegeniiber.” ,
{(Marx in: Marx- -Engels-Werke (MEW) Erganzungsband |, Dietz-Verlag Ber-

lin (DDR) 1973 S. 511)

Wieso entfremdet sich der Produzent”, d.h. der Arbeiter, vom Produkt
seiner Arbeit? Besteht dle Entfremdung darin, daR der einzelne Arbeiter in
einer Fabrik uberhaupt nicht mehr den ProduktionsprozeR iiberblickt, weil
er hur eine ganz spezielle Teilverrichtung- auszufiihren hat und gar nicht
mehr ein ganzes Produkt von Anfang bis Ende herstellen kann — wie friiher
der Handwerker? Oft weil3 der Arbeiter nicht einmal mehr wozu seine Ar-
beit'im Rahmen des gesamten Produktlonsprozesses {iberhaypt gut ist, was
aus den Teilen, die er bearbeitet, im weiteren Verlauf des Produktlonspro-

+ zesses {iberhaupt wird. Wenn der Beitrag, den seine Arbeit zur Entstehung

eines Produkts leistet, vonommen untergeht und fur ihn nicht mehr ef-
kennbar ist, wie soll er sich dann mit dem' Produkt seiner Arbeit identifi-
zieren? Wie soll er sich schlieRlich in dem fertigen Produkt irgendwo wie-
derfinden? Sein Beitrag zum gesamten Produkt geht unter wie ein Wasser-
tropfen im Meer. Vielleicht ist es dies, was das Produkt fiir ihn so fremd
macht, fir ihn als ein , fremdes Wesen* erscheinen I3Rt. Ist es also die in-
nerbetriebliche . Arbeitsteilung, die Zerlegung des gesamten Produktions-
prozesses in einzelne spezielle Teilverrichtungen, die. mit Notwendigkeit ei-
ne Entfremdung des Arbeiters vom Produkt seiner Arbeit hervorbringt?

Oder ist es die Tatsache daR der Arbeiter gar nicht dariiber bestimmen
kann, was produziert wird und mit welchen Methoden, daR er einfach nur
die Anordnungen des Melsters entgegennehmen und ausfiihren muR, ohne
daB er selbst wahrend seiner Arbeit etwas zu sagen hat? Ist es also die hier-
archische Struktur des Arbeitsprozesses, die fiir den Arbeiter eine Identifi-
zierung' mit dem Produkt unméglich macht? Denn daR er gerade diases
Produkt herstellt bzw. gerade diese Teilverrichtung ausfihrt, ist nicht das
Ergebnis seiner eigenen Planung und Entscheidung, sondern Ausdruck ei-

 nes fremden Willens. Llegt also in der innerbetrieblichen Hierarchie die Ur-

sache dieser Art von Entfremdung7

U
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Oder hingt die Entfremdung, vom Produkt der-eigenen'Arbeit nicht viel-
mehr damit zusammen, daR der Arbeiter iiber dieses Produkt gar nicht
selbst verfiigen kann, sondern daR es Eigentum eines anderen wird, ndmlich

des Unternehmers, des Kapitalisten? Liegt also die Ursache der Entfrem- =

dung in den Eigentumsverhaltnissen begriindet, im Privateigentum an Pro-
duktionsmitteln und in der Tatsache, daR die von den Arbeitern produzier-
ten Produkte letztlich dem Unternehmer den Profit ermdglichen? Oder liegt
Entfremdung auch schon dann vor, wenn ein Produzent z.B. als Handwer-
ker zwar selbst iiber seine Produktionsmittel verfiigt und sich auch den Ver-
kaufserlds selbst aneignet, aber die Produkte eben doch fiir den Verkauf,

d.h. fir andere hergestellt werden. und nicht fiir sich selbst; und u.U. fir ‘

andere, die der Produzent gar nicht kennt, also fiir einen anonymen Markt,
Ist es also die Produktion fiir den Austausch, die sog. Warenproduktion,
die die Entfremdung mit sich bringt? ~

Belassen wir es zunéchst bei diesen Fragen und versuchen wir, in diese hier
angedeuteten Méglichkeiten ein wenig Ordnung zu bringen. Die angespro-
chenen Punkte, die als mogliche Ursachen fiir die Entfremdung des Arbei-
ters vom Produkt seiner Arbeit genannt wurden, lassen sich wie folgt zu-
sammenfassen:

— die Produktion fiir den Austausch (Warenproduktion) ‘

— die Aneignung des Produkts durch den Kapitalisten (kapitalistische Ei-
gentumsverhaltnisse) '

— die Fremdbesti‘mnﬁu‘ng der Arbeit (innerbetriebliche Hierarchie)

— die Zerstiickelung des Arbeitsprozesses (innerbetriebliche Arbeitstei-
lung).

Wir kénnten’jetzt dariiber streitefi, welches der wichtigste und ausschlagge-
bende Punkt fiir die Entstehung von Entfremdung ist. Fest steht fiir Marx,
daR fiir die Arbeiter in elner kapitalistischen Unternehmung alle Punkte zu-
sammenkommen. Und dies nicht von ungefhr, Die Eigentumsyerhiltnisse
etwa, d.h. das Privateigentum an Produktionsmittein in der, Hand weniger
auf der einen Seite und die Lohnabhingigkeit fiir die Masse der Arbeiter
auf der anderen Seite bringen ja nicht nur die Aneignung der produzierten
Produkte durch den Kapitalisten mit sich. Sie bedeuten jaauch Verfligungs-
gewalt {iber den ProduktionsprozeR selbst, Was produziert wird, mit wel-
chen Produktionsmethoden, und wie die Arbeiter im einzelnen eingesetzt
werden, bestimmt nicht der Arbeiter, sondern letztlich der Kapitalist {der
allerdings fiir die Ausiibung dieser Funktion wieder Lohnabhangige einstel-
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len kann.) Die Fremdbestimmung in der Arbeit ist damit ebenfalls notwen-
dige Begleiterscheinung kapitalistischer Produktions- und Eigentumsver-
haltnisse. .

Was fangt nun der Kapitalist. mit dem ivon ihm angeeigneten Profit an? Er
kann ihn unter dem Druck der Konkurrenz nicht einfach verjubeln, son-
dern muB ihn wieder — mindestens zum groRen Teil — dem Produktions-
prozeB zufiihren, mu im Vergleich zur Konkurrenz die Kosten moglichst

~ niedrig halten und eine entsprechende Organi‘sation des Produktions- und

Arbeitsprozesses in seinen Betrieben durchsetzen, Die Herausbildung-der
innerbetrieblichen Arbeitsteilung und der Aufbau hierarchischer Struktu-
ren sind also nichts anderes als ein Ergebnis dieses stdndigen Drucks auf die
Kosten, sind also auch zuriickzufiihren auf die kapitalistischen Eigentums-
verhdltnisse und auf die aus dem Privateigentum hervorgegangene Konku-
renz. Es ist demnach- die kapitalistische Produktionsweise insgesamt, die
die vielféltigen Bedingungen der Entfremdung hefvorgebracht hat und in
sich vereinigt. : ' ~
. |

Das bedeutet natiirlich nicht, daR nicht auch schon in vorkapitalistischen
Produktionsweisen Ansitze zur Entfrémdung eXjistieren. Bereits die Her-
ausbildung einer Warenproduktion, einer Produktion fiir den Austausch
{und nicht fiir die Selbstversorgung) bringt Elemente von der Entfremdung
mit sich, auch wenn die Produzenten noch Eigentiimer der Produktions-
mittel sind (wie etwa der selbsténdige Handwerker oder Kleinbauer). Je
mehr der einzelne auf den Verkauf der Waren angewiesen ist, umso mehr
orientiert er sich in seinem Denken und Handeln an dem ,, Tauschwert” der
Waren, den er beim Verkauf erzielen kann, wahrend er sich beziiglich des
Gebrauchswerts” der Waren dem Geschmack der Kéufer unterordnen
muB. Aber diese Art von Entfremdung besitzt noch einen geringeren Grad,
ist noch weit weniger umfassend als die Entfremdung des Arbeiters im ka-
pitalistischen Produktionsproze. Der Handwerker konnte — vor dem Auf-
kommen der kapitalistischen Konkurreng, die. schlieRlich auch ihn unter
Druck setzte — mindestens noch seinen Arbeitsprozel’ selbst organisieren,
konnte entscheiden, was und mit welchen Methoden er produzierte, und
er hatte auch noch den Uberblick iiber den gesamten ProduktionsprozeR,
Fiir ihn gab es noch eine Einheit zwischen planender und ausfiihrender T4-
tigkeit, eine Einheit von , Kopf- und Handarbeit'’, und er konnte sich inso-

fern noch identifizieren mit dem Produkt seiner eigenen Arbeit. Und auch

wenn er dieses Produkt schlieRlich als Ware verkauft hat, gehdrte der Ver-
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kaufserlds ihm und nicht einem anderen. Wenn ‘sich in dieser noch nicht
kapitalistischen, sog.. ,,einfachen Warenproduktion’ auch schon Ansétze
von Entfremdung herausgebildet hatten, so unterscheiden sie sich doch ge-

waltig von den entfremdenden Bedingungen innerhalb des kapitalistischen

Produktionsprozesses. Wenden wir -uns im folgendeh deshalb vor allem der
Entfremdung unter kapitalistischen Produktionsverhaltnissen zu., :

f

Indem. also das Produkt der Arbeit der Kontrolle der Arbeiter entgleitet, in

die Verfiigung eines anderen gerat, indem auch der ganze Produktionspro-
zeR schlieBlich nicht durch die Bediirfnisse und Interessen der dort titigen
Arbeiter, sondern durch die Interessen des Kapitalisten bestimmt wird, ent-
steht eine Distanz, eine ‘Gleichgiiltigkeit, eine Entfremdung gegeniiber der
fremdbestimmten Arbeit. Marx: ' ‘ ’ ’

.An der Bestimmung, dal der Arbeiter zum Produkt seiner Arbeijt als ei-
nem fremden Gegenstand sich verhilt, liegen ‘alle diese Konsequenzen.
Denn es ist nach dieser Voraussetzung kiar: Je mehr der Arbeiter sich aus-

arbeitet, umso machtiger wird die fremde, gegensténdliche Welt, die er sich - J

gegeniiber schafft, um so drmer wird er selbst, seine innere Welt, um so we-
niger gehdrt ihm zu eigen ... Die EntiuBerung des Arbeiters in seinem
Produkt hat die Bedeutung, nicht nur, daR seine Arbeit zu einem Gegeh-
stand, zu einer duflern Existenz wird, sondern daB sie auller ihm, unabhan-
gig, fremd von ihm existiert und eine selbstandige Macht ihm gegeniiber
wird, dal das Leben, was er dem Gegenstand verliehn hat, ihm feindlich
und fremd gegeniibertritt.” (MEW Erg.-Bd. [, S. 512)) ‘

Indem némlich diekArbeiter mehr produzieren, tragen sie mit-dazu bei, da‘G
sich in den Handen des Kapitalisten Profit bildet. Der Kapitalist — dem

Druck der Konkurrenz ausgesetzt — muR den Profit zu einem wesentlichen |

Teil wieder investieren, will er nicht riskieren, im Konkurrenzkampf gegen
andere Kapitalisten den AnschiuR zu verpassen. Der Rentabilitdtsdruck,
dem die einzelnen Kapitalisten ausgesetzt sind, zwingt sie ja stdndig zu Ra-

tionalisierungsmafnahmen, zwingt sie dazu, etwa das Tempo der Arbeit zu 3§
beschleunigen und Arbeitserleichterungén nur dann zuzulassen, wenn da- '

durch nicht die Rentabilitdt beeintrachtigt wird, Es ist also eine verselb-
stindigte Zielsetzung, diejenige der Rentabilitit, der Profitrate, die schlieR-
lich dem ganzen Produktions- und Arbeitsprozef§ ihren Stempel aufdriickt,
die ihm sein Geprédge gibt. Der Rentabilitdtsdruck wird schlieBlich als ein
dulleres Zwangsgesetz erlebt, als eine duere Macht, der sich die einzelnen
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Kapitalisten zu unterwerfen haben und deren Druck sie weitergeben an die
Lohnarbeiter, Hierin liegt ein Hauptaspekt des Entfremdungsbegriffs bei
Marx: DaR die Lohnarbeiter letztlich dem Kapitalisten den Profit produ-
zieren und damit auch das Kapital (soweit der Profit in Kapital zurlickver-
wandelt, d.h. zum Zweck weiterer Profiterzielung wieder eingesetzt wird},
daR sich aber diese Kapital gegeniiber seinen unmitfelbaren, urspriinglichen
Produzenten (den Lohnarbeitern) verselbsténdigt, aus ihrer Kontrolle gerit,
seinen eigenen Sachgesetzlichkeiten und Sachnotwendigkeiten unterliegt,
die — in Form des Kapitalverwertungszwangs und des sich daraus ableiten-
den Rentabilitdtsdrucks. — zuriickschlagen gegen die Lohnarbeiter. Wenn
also bei Marx die Rede davon ist, daR sich das Produkt der Lohnarbeit ver-
selbstdndigt, so ist damit wesentlich das Kapital gemeint, das letztlich von
den Lohnarbeitern produziert wird, aber ihrer Kontrolle entgleitet.

Die Grundstruktur der kapitalistischen Produktionsweise, wie sie in diesen

Uberlegungen anklingt, 4Rt sich durch fdilgende Grafik symbolisieren:
(Abb, 1a): Unter kapitalistischen Verhaltnissen

(12) (10)
LA

Kap Kap

LA

produzieren die Lohnarbeiter einen Strom*” von Produkten,y bekommen
zu ihrer eigenen Existenzerhaltung nur einen Teil davon, und ein anderer
Teil wird (z.B. in Form von Profit) vom Kapitalisten.angeeignet. Die Ver-
wendung dieses Profits erfolgt nicht in erster Linje im Interesse der Lohnar-
beiter, sondern richtet sich nach den Interessen, nach den ,,Verwertungsbe-
diirfnissen’ des Kapitals, die sich gegen die Interessen der Lohnarbeiter
wenden kdénnen (Abb, 1b}. Liegt ein solcher Interessangégensafz vor, dann
verstoRen die Lohnarbeiter, je mehr sie produzieren und je mehr sie infolge-

| dessen denwom Kapital angeeigneten Profit steigern, umso mehr gegen ihre
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elgenep Intere-ssen. Marx geht, von einem solchen. Interessengegensatz
von - einem Widerspruch zwischen Lohnarbeit und Kapital aus, ‘dessen

will,

Der Widersgruch zwischen Lohnarbeit und Kapital, der in der Grundstruk-
tu.r der k"ap|tal|stis,chen.Gesellschaﬁ angelegt ist, bringt nach Marx andere
Widerspriiche auf den verschiedensten Ebenen hervor: ‘

,.Die Arbeit prodquert Wunderwerke fiir die Reichen,‘ aber sie produziert
Entb!é[&ung flir'den Arbeiter. Sie produziert Paléste, aber Hohlen fir den
A.rbelter. Sie produziert Schénheit, aber Verkriippelung fiir den Arbeiter
Sie er;etzt die Arbeit durch Maschinen, aber sie wirft einen Tell der Arbei:
ter.zu einer barbarischen Arbeit zuriick und macht den andren Teijl zur Ma-
schine. Sie produziert Geist, aber sie produziert Bl&dsinn, Kretinismus fiir
den Arbeiter.”” (Marx, a.a.0. S. 513), ‘ o ‘

Auch c‘iie heutige kapitalistische Gesellschaft ist durch Widerspriiche ge-
k'ennzetc.hnet, die sich freilich auf andere Ebenen verlagert haben: auf der
elnen Seite Paldste von Banken, Versicherungen, lndustriekonzer;\en auf
der anderen Seite auch heute noch Elendsviertel, verkommene MietS\;voh-
f?ungen in Altbauvierteln und sterile, einzwéngende, kommunikationsfeind-
Il.che Neubausiedlungen (oder besser:-Wohnsilos): auf der einen Seite wird
eine Masse von Waren mit ejner dsthetisch schdnen Hiille fabriziert und
fjurch Werbung mit den schénsten Bildern angepriesen, und die Schénheit
ist als &uRere Menschenhiille {Kleidung, Kosmetik) mass’enhaft kaufbar, auf
der anderen Seite wichst die Zahl der «Verkriippelungen’ verurslacht
dur.ch Arbejtsunfiile, bzw. der psychischen Verkriippelungen ir'1 Form neu-
rotlsc.her und psychosomatischer Erkrankungen, die das AusmaR einer Mas-
senepidemie erreicht haben. — Auf der einen Seite der Einsatz immer mo-
dernerer Maschinen, auf der anderen Seite nicht Er‘leichterung sondern
- _vom Psychischen her — Erschwerung der Arbeit dadurch da,[S der Ar-
beiter dem Tempo des FlieRbands und einer monotonen ,’Arbeit unter-

' orf . . . .
/]; 7(\/ en und zum Anhingsel der Maschine wird, die ihn .beherrscht. Ein

rt::ng von Maschinen — (iberfliissig und arbeitslos. — Auf der einen Seite
6in ungeheurer Aufschwung von Wissenschaft und Technik auf der ande-
ran Seite die systematische Verbreitung von Dummbeit dur’ch die Massen-
kommunikationsmittel (man denke nur an die BILD-Zeitung) bzw, eine
Zomentierung von Unwissenheit durch ein katastrophales Bildungssy'stem

Ursache und dessen Auswirkungen er 'mit seiner Mehrwerttheorie ableiten

-——vqw[r W W
B3, !
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das nach wie vor der Masse der,Bevélkerung eine umfassende Bildung nicht
ermbglicht, Auf der einen Seite Milliardenausgaben fiir Riistung, auf der
anderen Seite keine Gelder fiir notwendige Reformen im sozialen Bereich.
— Auf der einen Seite wachsende materielle Produktion, auf der anderen
Seite zunehmende Zerstérung der Umwelt, die langfristig die Existenz der
Menschheit bedroht, — Wir kénnten die Reihe beliebig fortsetzen, aber die-
se Aufzihlung mag reichen, um deutlich zu machen, daR8 Marxens. Beto-
hung der Widerspriiche auch heute an Aktualitét nichts verloren hat,

Die widerspriichlichen gesellschaftlichen Erscheinungen auf den verschie-
densten Ebenen waren fiir Marx Anlak, sich intensiv mit den Hintergriin-
den diessr Erscheinungen auseinanderzusetzen. Nach eingehenden For-
schungen stieR er schlieBlich darauf, dalt die wesentlichen Ursachen der ge-
sellschaftlichen Widerspriiche in den 6konomischen Bedingungen angelegt
sind, dal} sie durch die 6konomischen Bewegungsgesetze des Kapitalismus
hervorgebracht werden. Das Studium dieser Bewegungsgesetze bildete
schlieRlich den Schwerpunkt seiner spéteren theoretischen Arbeit, wie sie
in den drei Bianden des , Kapital’’ niedergelegt sind. Kommen wir aber zu-
nachst zurlick zum Entfremdungsbegriff bei Marx.. :

Die Tatsache, daR sich — wie wir gesehen hatten — unter kapitalistischen
Verhiltnissen das Produkt der Lohnarbeit gegeniiber den Lohnarbeitern
verselbstandigt, ihrer Kontrolle entgleitet, in das Eigentum des Kapitalisten
{ibergeht und entsprechend den Verwertungsbediirfnissen des Kapitals,

" nicht aber den Bediirfnissen der Arbeiter entsprechend verwendet wird,

diese ganze ,,Entfremdung” der Lohnarbeit vom Produkt ihrér Arbeit, hat
nach Marx auch weitreichende Konsequenzen fiir die Arbeitsmotivation,
fiir die Einstellung der Lohnarbeiter zum gesamten ArbeitsprozeR, Marx:

,Wir haben bisher die Entfremdung, die EntduBerung des Arbeiters nur
nach der einen Seite hin betrachtet, ndmlich sein Verhéitnis zu den Pro-
dukten seiner Arbeit. Aber die Entfremdung zeigt sich nicht nur im Resul-
tat, sondern im Akt der Produktion, innerhalb der produzierenden Tatig-
keit selbst, Wie wiirde der Arbeiter dem Produkt seiner Tatigkeit fremd ge-
geniibertreten kénnen, wenn er im Akt der Produktion selbst sich nicht
sich selbst entfremdete? Das Produkt ist ja nur das Reslimee der T#tigkeit,
der Produktion. Wenn also das Produkt der Arbeit dje EntauBerung ist, so
muB die Produktion seibst die tétige EntduRerung, die EntduRerung der
Tatigkeit,.die Tatigkeit der EntduRerung sein. In der Entfremdung des Ge-
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genstandes der Arbeit. resimiert sich nur die Entfremdung, die Entaufle--

rung in der Tatigkeit der Arbeit selbst.”” (Marx, a.a.0. S. 514.)

Aus der Entfremdung des Arbeiters vom Produkt seiner Arbeit unter kapi-
talistischen Verhéltnissen folgt nach Marx die Entfremdung gegeniiber den
eigenen Entfaltungsmdglichkeiten, die Entfremdung des Arbeiters gegen-
liber sich selbst. Ohne die psychischen Mechanismen im einzelnen zu ken-
nen, die die Selbstentfremdung des Menschen innerpsychisch verankern,
hat Marx die Auswirkungen einer entfremdeten, fremdbestimmten, sinn-

entleerten, stumpfsinnigen, monotonen Arbeit auf das Individuum klar er-
kannt, Marx: ‘ i

Worin besteht nun die EntauBerung der Arbeit? Erstens, dall die Arbeit
dem Arbeiter duBerlich ist, d.h. nicht zu seinem Wesen gehort, daR er sich
daher in seiner Arbeit nicht bejaht, sondern verneint, nicht wohl, sondern
ungliickiich fiihlt, keine freie physische und geistige Energie entwickelt,
sondern seine Physis abkasteit und seinen Geist ruiniert. Der Arbeiter fiihlt
sich daher erst auBer der Arbeit bei sich und in der Arbeit auRer sich. Zu
Hause ist er, wenn er nicht arbeitet, und wenn er arbeitet, ist er nicht zu
Haus.‘, Seine Arbeit ist daher nicht freiwillig, sondern gezwungen, Zwangs-
arbeit. Sie ist daher nicht die Befriedigung eines Bediirfnisses, sondern sie
ist nur ein Mittel, um Bediirfnisse auRer ihr zu befriedigen. Ihre Fremdheit
tritt darin rein hervor, daR, sobald kein physischer oder sonstiger Zwang
existiert, die Arbeit als éine Pest geflohen wird. Die duRerliche Arbeit, die
Arbeit, in welcher der Mensch sich entduBert, ist eine Arbeit der Selbstauf-
opferung, der Kasteiung: Endlich erscheint die AuBerlichkeit der Arbeit fiir
den Arbeiter darin, daf sie- nicht sein eigen, sondern eines andern ist, dal
sie thm nicht gehd&rt, dak er in ihr nicht sich selbst, sondern einem andern
angehort.” (a.a.0.S.514) .

Ergebnis eines fremdbestimmten Arbeitsprozesses kann also nur die Abt6-
tung jeglicher Kreativitat, jeglicher innerer Motivation sein, so daR Arbeit
nicht mehr als Bedirfnis, sondern nur noch als Zwang als notwendiges
Ubel empfunden wird, als Mittel, um mit dem ausgezahlten Lohn andere —
aulerhalb der Arbeit liegende — Konsumbediirfnisse zu befriedigen. Unter
den Verhéltnissen fremdbestimmter Arbeit kann das Bediirfnis nach Ent-
faltung in der Arbeit gar nicht mehr als eigentstdndiges Bediirfnis existie-
ren, es mul permanent ,,verdrdngt’ werden. Diese Verdrdngung wird spa-
tastens durch den ArbeitsprozeR selbst erzwungen, meist aber schon vor-
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her: durch die Erziehung in Familie, Schule oder in l-.leimen, kurz: t.:iurch
die sog. Sozialisation. Uns sind inzwischen die psychischen Meﬂcha?lsmben
im einzelnen bekannt, die eine Verdrangung der Entfaltungsbedﬁzrfnlssle< e-
wirken, und uns ist auch bekannt (insbesondere agfgr.und der cpara ter‘-
analytischen Forschungen von Wilhelm Re?ch), wie sich Verdrs{n.gdungen
auf die gesamte Persdnlichkeit, auf die Charakterstruktur des Inc.ilv:‘uums
und sein Verhaltnis zur Umwelt auswirken: der Mensch panzert s;ch_lmrr(;e'zr
mehr ab gegen seine eigenen Triebwiinsche und afufgestauten Energle'r), ie
dennoch immer wieder zwanghaft durchbrechen in Form von neurotlschsn
Verhaltensweisen, die er nicht mehr kontrollieren kan‘n, von denen er“ e-
herrscht wird wie von einer suReren Macht. Er wird sich selbst gegeniiber
fremd, ist gegeniiber sich selbst entfremdet.

Die charakteranalytischén Forschungen von 4Re'|ch beft‘a‘wtigen a!sp ln‘ d‘e‘r
Tendenz, was Marx bereits gesehen hat (guch V\{enn file Ergebnisse -:dlesir
Forschungen innerhalb der marxistischen Diskassion bisher kaum aufgegrlh-
fen worden sind.): daR die-Unterdriickung der eigenen Entfalt'ungs.;moghc& -
keiten, die Unterwerfung unter eine Fremdb‘estimmung' — sei es |n:er r-
ziehung oder im ArbeitsprozeR — die Selbstentfremdupg d'es Mensc! de: zm:(r
Folge hat. Interessant dabei ist, 'daB sich die Wlde‘rspruchllche Grur:< s r‘l:l
tur der kapitalistischen Gesellschaft wiederfinqe‘t in der f’sy(‘jhostru 'c:rl tes
kapitalistischen Individuums, besser: des Individuums -In e|r\er kapi a\I/S |_
schen ‘Gesellschaft: Denn im Zuge des psychischen Mechaplsn.wus derd :ar_
drangung wird ‘ein Teil der ursprﬁnglich n'ach SelbstVt‘arWIrkllchung drar;-
genden psychischen Energien'abgespalten, ins Gegenteil gewendet l:Ind e
fillt die Funktion, die eigenen Triebwiinsehe an der Enﬁaltgng zu hin eEr)r:u,
um die sonst von auflen drohende Strafe oder Frustration zu e'rsparen. e
Triebwiinsche werden dabei ins UnbewulRte abgeschoben, die da}‘ragigee-
kniipften Energien entgleiten der bewuRten Kontrollfe .und verser:tl)‘stgl? t:gb:-
sich als scheinbar AuRere Zwinge,von denen dfas lndIVIdUl:Jm sc Fl{e‘ ll:‘.‘ >
herrscht wird (Abb. 1d, e). (Vgl. hierzu im einzelnen Walhelm elé ;
Eunktion des Orgasmus, Frankfurt 1972.) : :

Indem die Menschen — insbesondere
die Lohnarbeiter aufgrund des fremd-
bestimmten ‘Arbeitsprozesses {durch
-7 die ‘Sozialisation schon vorher oder

/ spater durch den ArbeitsprozeRselbst)
— gezwungen werden, ihre Entfal-
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tungsbediirfnisse zy verdréngen, kénnen‘éié ih

nicht mehr in der ,Freizeit* .
sich herum zum Zwecke der
Mauer zwischen die Mensche

kreativen Energien auch

Verdréngung errichten muBten, tritt nun als

und Feindseligkeiten geprﬁgt, die nur noch er-

kohol, Die Selbst-

entf . e
remdung filhrt also ‘zwangsldufig auch zur Entfremdung der Menschen

einzelnen aufgedeckt, wurde
Friihschriften schon klar herausgearbejtet:

Ein i
o~ :r;n.rmt“ce'lbare Konsequenz davon, daR der Mensch dem Produkt sej
eit, seiner Lebenstétl‘gkeit, seinem Gattungswesen entfremdet istl-
enschen von dem Menschen, -‘Wenn der Mensch'

: P is, in dem der Mensch zu sich selb
ll\jlt erst verwirklicht, driickt sich aus in dem Verhiltnis, in wels:u et
ensch 2u diem) andren Menschen steht.” (a.0.0. 5. 517)

freisetzen. Der Panzer, den die Eirfzelnen um
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B. GESETZMASSIGKEITEN DER EINFACHEN WARENPRO-
DUKTION ‘

Die dkonomisch-philosophischen Manuskrip‘t‘e waren fiir Marx  Ausgangs-
punkt fiir die theoretische Erarbeitung derjenigen GesetzmaRigkeiten, die
den widerspriichlichen gesellschaftlicheh Erscheinungen innerhalb des Ka-
pitalismus zugrundeliegen. Seine Werttheorie bietet einen tiefgehenden
theoretischen Ansatz, der die gesellschaftlichen Erscheinungen ‘aus den
dkonomischen Bewegungsgesetzen, aus den materiellen Produktionsbedin-
gungen, aus den Produktionsverhéltnissen abzuleiten versucht. Marx:

v In der gesellschaftlichen Produktion ihres Lebens gehen die Menschen be-
stimmte, notwendige, von ihrem Willen unabhéngige Verhéltnisse ein, Pro-
duktionsverhiltnisse, die einer.bestimmten .Entwicklungsstufe ihrer mate-
riellen Produktivkrafte entsprechen. Die Gesamtheit dieser Produktions-
verhiltnisse bildet die Skonomische Struktur der Gesellschaft, die reaie
Basis, worauf sich ein juristischer und politischer Uberbau erhebt, und wel-
cher bestimmte BewuRtseinsformen entsprechen. Die Produktionsweise
des materiellen Lebens bedingt den sozialen, politischen und geistigen Le-
bensprozel iiberhaupt. Es ist nicht das BewuBtsein der Menschen, das ihr-
Sein, sondern' umgekehrt ihr gesellschaftliches Sein, das ihr BewuRtsein be-
stimmt.” (MEW 13, S. 8f)

Wir wollen im. folgenden versuchen herauszuarbeiten‘, welchen Beitrag die
Marxsche Werttheorie zum' Versténdnis der Entwickiung der kapitalisti-
schen' Produktionsweise und der in ihr wirkenden Skonomischen Bewe-
gungsgesetze geleistet hat, Hierzu wird es notwendig sein, Schritt fiir
Schritt — entsprechend der Marxschen Darstellungsmethode — vom Ab-
strakten zum Konkreten, vom ,,Wesen'“ zu den ,,Erscheinungen” "aufzu-
steigen, um die Logik der historisch-6konomisch-gesellschaftlichen Ent-
wicklung begreifen und die Logik der Marxschen Methode selbst nachvoli-
ziehen zu kénnen, Wir wollen uns aber nicht darauf beschranken, die Marx-
schen Begriffe (etwa den Begriff des Werts einer Ware) einfach zu {iberneh-
men und darauf das theoretische Geb&ude der Mehrwerttheorie zu rekon-
struieren, sondern wir wollen in Ansétzen die Logik selbst verfolgen, die
erst die Bildung des Wertbegriffs ermdglicht. Nur so kann deutlich werden,
daR es sich bei dem fiir die Werttheorie zentralen Begriff des Werts nicht
~um eine willkiirliche Definition handelt (aus der dann alles andere folgt),
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sondern, um einen Begriff, der aus den dkonomischen Bewegungen selbst
erst abgeleitet werden kann.

I. Der Begriff der Ware

Ausgangspunkt ‘der Marx’schen Werttheorie ist der Begriff der +Ware’",
Nicht jedes Ding und auch nicht jedes Produkt menschlicher Arbeit ist ef

Ware. Zur Ware wird ein Produkt erst dann, wenn es fiir den Austausch prb-
duziert wird. Marx: '

++E1n Ding kann niitzlich und Produkt menschlicher Arbeit sein, ohne Ware
zu sein.” Wer durch sein Produkt sein eigenes Bediirfnis befriedigt, schafft

. zwar Gebrauchswert, aber nicht Ware., Um Ware zu produzieren, muR er
nicht nur Gebrauchswert produzieren, sondern GebraUChS\Nert'fﬁr‘ andere,
geselischaftlichen Gebrauchswert, (Und nicht nur fiir andere schiechthin . , .
Um Ware zy werden, muR dasProdukt dem anderen, dem es als Gebrauchs-
wert dient, durch Austausch ibertragen werden.” (MEW 23, S. 55)

Warenproduktion jst also eine Produktion fijr den Austausch. Sie setzt
einerseits ein gewisses Maf an gesellschaftlicher Arbeitsteilung voraus, an-
dererseits ejne Vereinzelung der Warenproduzenten, deren Produktion
nicht gemeinsam geplant, sondern erst iiber den Austausch in einen gesell- .
schaftlichen Zusammenhang zueinander gestellt wird. Diese Vereinzelung
der Warenproduzenten hat es historisch nicht immer gegeben. Vielmehr
gab es im liberwiegenden Teil der Menschheitsgeschichte naturwiichsige
Gemeinwesen, in denen dje Produktionsmittel Gemeineigentum waren und
wo die Produktion am Eigenbedarf des Gemeinwesens ausgerichtet wurde.
Kéine Produktion also fiir den Austausch, sondern fiir den Eigenbedarf. -
(Vgl. hierzu im einzelnen: E, Mandel; Marxistische Wirtschaftstheorie,
Frankfurt 1972, Bd. I, 8. 19 - 50). Wir wollen diese Naturalwirtschaft auf
der Grundliage des Gemeineigentums an Produktionsmitteln symbolisch

b g )
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wie folgt darstellen (Abb. 2a):

cleEEaEe
clacGee

CRICIGICC
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Das Quadrat symbolisiert:die Produktionsmittel, die klei‘nen Kre|§e stegeg
die Mitglieder des Gemeinwesens dar, der gerundej‘te Pfeil Sf)” h:tzenf, daer
die vom Gemeinwesen produzierten Produkte fiir den.ElgT‘nBe alr_i o
Gruppé erstellt werden, d.h. den Mitgliedern der Gruppe ZUfFI)e Z:ktions_
steht eine ganze Gesellschaft aus mehreren al?geschlossenen 'ro sicons
und Konsumtionsgemeinschaften auf der Basis d‘er‘Naturalwwtdsc a; |'| )
1&Bt sich diese Gesellschaftsstruktur symbolisch wie |n'Abb.‘2"b ars e:S:h(;
Zwischen den einzeinen Gemeinschaften best‘ehen keinerlei ?konobml one
Austauschbeziehungen; was produziert wird, fmd Produkte, ‘mcht a .erP :-
ren. Eine W’arenproduktion hat sich noch nicht herausgebildet. [‘)iet. rrt
duktion ist noch ausschiieRlich am Gebrauchswer't der Prod‘ukte orjlehn ie h,
an ihrer unmittelbaren Niitzlichkeit fiir die GerT}emfchafp r{chtet s: rl;o'ccC
unmittelbar nach. den gesellschaftlichen Bedurfms§en. Ein Wendep r;u_
tritt erst ein, sobald die Mitglieder der Gemeinschaft‘ |nsgesamt me;]hr pg:»iese
zieren, als sie zu ihrem eigenen Lebensunterhaltunmittelbar brauc en.I e
Situation soll wie in Abb. 2 ¢ symbolisiert werden. Der ?Iock st'e.
Hohe der Produktion dar, die Wellenlinie bedeutet da§ E{(isten.zmclanumtfni
der Gemeinschaft, das produziert werden muf}, damit snch’ die er:ecizs
schaft ,,liber Wasser halt”’. Der schraffierte Block bedeiutet (:.ierlnna; e
..gesellschaftliche Mehrprodukt”, das, was Qber den existenziel gn eda
hinaus produziert worden ist. '

Die Entstehung gesellschaftlichen Mehrprodukts schafft di(‘a Voraussetzun:
dafiir, daR es zwischen verschiedenen Gememwesen zU einem Austausc
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v ‘ v
on Produkten kommt. Der Austausch beschrénkt sich aber zunichst nur

auf den Tausch zwischen Y j
uf de erschiedenen Gemeinwesen U i i
nicht innerhalb derselben statt, Marx: : el findet: nach

;;DerhWarenaustausch beginnt, wo die Gemeinwesen enden, an den Puynk-
m:inlwres Kogtz;k’lcs mit fremden Gemeinwesen, oder Gliedern fremder Ge
esen. Sobald Dinge aber einmal im A arti _
T balc uswartigen, werden sie auch
;:zl:sahlaiqu Im tnneren Gemeinwesen zu Waren, thr. quantitatives Aus
chverhaltnis ist zunchst ganz zufélli \
‘ ) : 9. Austauschbar sind sje d
Willensakt ihrer Besitzer. si ach s s 027
: » Sle wechselseitig zu versuR | i
das Bediirfnis fiir fremd i Tore o
& Gebrauchsgegenstinde all ahli i
stindige Wiederholun ‘  eimam ro e e
g des Austauschs macht ihn zu ej aRi
geselischaftlichen ProzeR Im Lauf - Zel o wen g
. aufe der Zeit muR daher wenij i
: .  Lau nigstens ei
Teil der Arbeitsprodukte absichtlich zum Behufe des Austauschs produn

:/,on fhrgm .Tauschwert. Andeérerseits wird das quantitative Verhiltnis, wo-
n sie sich austauschen, von ihrer Produktion selbst abhingig.” ,
S. 102¢f) o ' e QIR 25,

s/-;u:nceisn; Projukti;l)n fiir den eigenen Bedarf entwickelte sich éuf diese Wei
Und mehr eine Produktion von Waren, e i -

. ' Prac . eine Produktion fijr d
Q}usta.usch {siche hierzu imi einzelnen: E, Mandel; Marxistische Wirtschaf::srj
eorie I, S.' 51 - 78), Wir wollen diese Verénderung mit folgender Gra-

phik symbolisieren (Abb, 2 d):

|
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Indem sich die Produkte als Waren austauschen und der Austausch sich zu-
nehmend erweitert, bilden sich. Warenmiérkte heraus (in unserer Graphik
symbolisiert durch die mittlere Flache).Indem das ProduktzurWare wird, ist
es nicht mehr nur qualitativer Gebrauchswert, stellt nicht mehr nur eine be-
stimmte konkrete Niitzlichkeit dar {der Stuhl zum drauf sitzen, das Kleid
zum anziehen); sondern vérkérpert auch einen Tauschwert, ein quantita-
tives Verhaltnis zu anderen Waren (ein Tisch zu zwei Kleidern). Insofern
besitzen die Waren von der Geburtsstunde ihrer historischen Entstehung an
einen Doppelcharakter: einerseits Gebrauchswert zu sein und andererseits
Tauschwert zu verkdrpern, Solange die fiir den Austausch produzierten
Waren nur einen geringen Anteil an der Gesamtproduktion haben, ist aller-
dings die Produktion noch im wesentlichen ausgerichtet auf den Gebrauchs-
wert. (Siehe hierzu im einzelnen: Marx: Grundrisse S. 375 - 413)

g dem AusmaR aber, wie die Produktion fiir den Austausch, die Produk-
tion von Waren, in den Vordergrund tritt, kehrt sich.auch das Verhéltnis
von Gebrauchswert und Tauschwert um: das |nteresse der Warenproduzen-
ten am Tauschwert, an dem, was sich durch den Austausch der Ware einl6-
sen 13Bt, gewinnt mehr und mehr an Bedeutung, wihrend der Gebrauchs-
_wert der Ware nur noch zur notwendigen Voraussetzung, zum notwendi-
gen Ubel wird, um den Tauschwert zu realisieren. Im iuge der Herausbil-
dung der Warenproduktion l6st sich auch die urspriinglich starre Gesell-
schaftsstruktur von untereinander isolierten Gemeinwesen auf (ebenso
wie (brigens das urspriinglich vorhandene Gemeineigentum an Produk-
tionsmitteln), und als Verbindungsglied zwischen die einzelnen Warenpro-
duzenten tritt der Austausch, der Markt (Abb. 2 e). Je mehr die Produk-
tion fiir den Eigenbedarf zurlickgeht, umso mehr ist der einzelne Warenpro-
duzent darauf angewiesen, die Produkte, die er selbst nicht mehr herstellt,
iiber den Austausch hereinzubekommen. Andererseits ermdglicht die Spe-
zialisierung, die Herausbildung der geselischaftlichen Arbeitsteilung, in der
Summe die Erstellung eines groBeren Gesamtprodu’kts als unter den Ver-
hiltnissen der Naturalwirtschaft, Fiir den einzelnen Warenproduzenten be-
deutet diese Entwicklung, daR er zunehmend vom Austausch der von ihm
produzierten Waren abhéngt, um seinen eigenen Lebensunterhalt bestrei-
ten zu kdénnen. Am extremsten ist diese Abhédngigkeit vom Markt, dieser
Zwang zur Realisierung von Tauschwerten dann, wenn der einzelne Waren-
produzent ausschlieBlich Gebrauchswerte fiir andere erstelit (Abb. 2 f).

Sehen wir uns das Verhaltnis von Gebrauchswert und Tauschwert einer
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Ware etwas niher an. Die Waré a habe z.B. eine bestimmte konkrete Be

schaffenheit, die sich von derjenigen d .
und Kieid). < Jenigen der Ware b unterscheidet (z.B. Tisch

®
O

Diese unterschiedliche konkrete Beschaffenheit soll symbolisiert werd
durch uinterschiedliche geometrische Vielecke {a als Dreieck, b als Vi " ‘:‘
Abb. 37a). Trotz ihrer unterschiedlichen: konkreten Beséhe;ffenheit'er;c ’
unterschiedlichen Gebrauchswerts, werden aber dje Waren a und b : If e
was Qemeinsames bezogen, haben irgendeinen gemeinsamen Nenneau 'et.
guant_llfative BezugsgréBe. Die Tatsache, daf beide Waren einen quz:,n:ilt:e
v " - a0 )
tauesr;l']bz:;:chwert verkorpern, macht sie itberhaupt erst gegeneinander aus-

«Der Tauschwert erscheint zungchst als das quantitative Verhiltnis, di
P‘roportion, worin sich Gebrauchswerte einer Art gegen Gebrauch erte
e.lner anderen Art austauschen.” (MEW 23, S. 650) Als Gebrauchswerte
and;die Waren vor allem verschiedener Qualitat, als ,',Fauschwerté'ks"werte.
Sie nur verschiedener Quantitit sein . . .* (MEW 23, s, 52) onnen
Der Doppelcharakter der Ware driickt sich d y

: ' ‘ emnach symbolisch wie in
Abb. 3¢ aus. Es wird zu Zeigen sein, dal in diesem Dopelcharakter der W
re, Tausf:hwert und Gebrauchswert zu sein, ein Widerspruch angelegt | .
der zu einer bestimmten Bewegung der 6konomischen Verhiltnisse tg 'lkft'
und daB im Doppelcharakter der Ware bereits der Keim angelegt ot 201
Herausbildung des Geldes sowie zur Umwandlung des Geldes ingK‘St'zulr
d.h, z.ur historischen Herausbildung kapitalistischer Produktionsverh:i?tlt? '
se. Diese Logik der historischen Entwicklung auch begrifflich fakb, e
maf:ht und damit vor allem die Verénderung dkonomischer Struktu ar‘ ge-
greifbar gemacht zu haben, ist eines der Verdienste von Marx. An diese:esrleli
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konnen wir es jedoch nuir mit einem Hinweis bewenden lassen. Fiir uns
stellt sich zundchst die Aufgabe, den Hintergrund fiir diesen gemeinsamen
Nenner der Waren aufzuspiiren und zu fragen, nach welchen &konomischen
Gesetzen sich der Austausch der Waren regelt. Wir wollen uns an dieser
Stelle von der Marxschen Darstellungsmethode, wie sie im Kapital nieder-
gelegt ist, zundchst 16sen, um die Logik des Wertbegriffs modelthaft her-
auszuarbeiten und die Relevanz dieses Begriffes fiir die weiteren Abhand-
lungen umso besser verstehen zu kénnen.

1. Zur Entwicklung des Wertbegriffs

Fr;aen wir uns also, wovon das gegenseitige Austauschverhéltnis zweier
Waren a und b bestimmt wird. Verschiedene Lésungsmoglichkeiten bieten -

sich an:

— das Austauschverhiltnis bestimmt sich durch das Verhltnis der zur Pro-
duktion der Waren jeweils aufgewendeten Arbeitszeit. ) )

— das Austauschverhiltnis bestimmt sich durch das Verhéitnis von Nach-
frage und Angebot, also durch die relative Knappheit der Waren.

Wenn beide Kriterien in jedem Fall zum selben Ergebnis ﬁihrehl wiirden,
wire die Frage unproblematisch. Problematisch wird sie, wenn sich unter-
schiedliche Austauschverhéltnisse ergeben, je nachdem welches Kriterium
zugrunde gelegt wird. Von einem solchen Fall wollen wir ausgehen.

1) Zum Verhiltnis von Wert und Preis

Wir unterstellen zwei Waren a und b, die zunichst von unterschiedlichen
Produzenten erstellt werden, wobei zur Herstellung der Ware a eine Stunde
und zur Herstellung der Ware b zwei Stunden Arbeitsaufwand bendtigt
werden. Die jeweils zur Produktion von a aufgewendete Arbeitszeit kommt
graphisch in der Lénge des Rechtecks {(waagerechter Pfeil) zum Ausdruck.
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[

X\gzz.f:r das ALPllstaUSChverhéiltnis das Verhiltnis der aufgewendetén Ar
eiten ausschlaggebend, so miiBte sich — damit si i ,
: hiz - , — damit sich gleiche Arbeitszej
gegen gleiche Arbeitszejt tauscht — ein Austauschverhiltnis voh a:b - 2: I1t
ergepen {Abb. 4 b). Angenommen nun, die ] v
:}/jﬁ?el:gejeg s “sehrbgefragt ist. Das mangelnde Interesse an b wiirde dazu
« dals xeiner bereit ist, fiir ein b zwef a hinzu i
; o geben. Die Produz
von b blieben also auf jhren W i .y
i aren sitzen. Das wiirde sich erst dnder
;Nenn das Austauschverhgltnis sich z.B. auf 1 : 1 einstellen wiirde, Wir v?/or;l
en nun annehmen, daR sich dieses Verhiltni : -
s altnis 1: 1 aufgrund d
Nachfrage-Verhiltnisse u i K naphere ot
: nd der sich daraus ableitende i
: ‘ n Knappheitsverhsit-
Nisse am Markt ergibt. Einerseits also existiert’ )
. existiert das aus dem Arbeitsaufwand
sich ergebende Verhgltnis von 2 : 1, andererseits das aus den Knappheitén

am Markt sich ergebende Verhaltni
fark A s 11 i ichti
Verhiitnis? Oder das gerechte? Helohes it nun das rehae

:X,:Z kénnte di‘e These vertreten, dal die’ b-Produzenten gegeniiber den a-
uzenten die doppelte Arbeit leisten, daR sie im Austausch fiir eine Ar-

u s .

sze daB"ezJ desvyegen richtiger sei, wenn das Austauschverhiltnig auf 2 - 1

. g nv\\llvur e. W|r hab‘en aber gesehen, daR bej 2 : 1 die b-Produzenten z;uf

ren;r; alr‘en sl'tzel?blelben. Unter solchen Umstanden wiirde ihnen der ,,ge-

et:,:va Zstre StPrilsdplchts niitzen, Die einzige Méglichkeit bestiinde darin ’cliaB
er Staat die Preise kiinstlich stiitzt und d I

. ; as Angebot an b, was vom

m;rl?’:;lcht aufg:nommen wird, seinerseits aufiauft (Stﬁtzungskéufe) Da

en zwar die b-Produzenten zufrieden, | ie i aut-

‘ , indem sie ihren Arbeitsauf-

rv\v{z:;i V0|I-l- entgolten bekommen, aber das eigentliche Problem wire damit

gelost, sondern nur verdréngt: daR namlich — gemessen am Bedarf

‘

Ware b sei nur wenig begehrt, ‘
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des Marktes — zu viel b produziert wurde. Der Uberschuf® an b, der am
Markt. die Preise driicken wiirde, wiére nur kiinstlich aus dem Markt heraus-
genommen und landete beim Staat, der einerseits Mittel dafiir aufbringen
miiRte (die an anderér Stelle abzuziehen wiren), andererseits mit den b-Wa-

. ren aber selbst nichts anfangen kdnnte. (Beispiel heute: Subventionspolitik

in der Agrarwirtschaft, Butterberg.) Es zeigt sich also: die Festsetzung von
Preisen, die als gerecht empfunden Werden, weil sie dem Arbeitsaufwand
entsprechen, diese Festsetzung der Preise wiirde die zugrunde liegende Pro-
blematik nicht |6sen: Bei einer einfachen Festsetzung (ohneStUtzungsmaB-
nahmen) blieben die b-Produzenten auf ihren Waren sitzen, wiirden also
weniger einldsen als bei sinkenden Preisen, und bei Stiizungskéufen wiirde
der UberschuB an b-Waren nur auf eine andere Ebene verlagert. Gesell-

. schaftlich wére es so und so eine Fehlleitung von Ressourcen, eine Fehl-

leitung von Arbeitszeit, wenn man so will: eine gesellschaftliche Ver-
schwendung. ‘ '

ATIE diesen und éhnlichén Uberlegungen ziehen verschiedene biirgerliche
Okonomen bereits den SchluR, daR die Marxsche Arbeitswertiehre zwar ei-
ne schone Wunschvorstellung, eine Utopie sei,-daR aber in der Realitédt der

" Markt und die sich hierbei bildenden Knappheitsverhaltnisse die Preise be-

stimmen miiRten. Bei aller ‘Anerkennung fiir die sozialen und humanen
Ambitionen des Karl Marx miisse man doch erkennen, dall eine am Ar-
beitsaufwand sich orientierende Bewertung dann zu Problemen. fiihren
miisse, wenn die Verhaltnisse der Arbeitszeiten von den am Markt gebilde-
ten Knappheitspreisen abweichen. Also kdnne man die Marxsche Theorie
getrost {ibergehen und sich anderen Theorien zuwenden, die die Marktver-
haltnisse angemessener beriicksichtigen, etwa die Neoklassik . .. In diesem
Stil wurde noch vor wenigen Jahren die marxistische Theorie an den Uni-

" versititen behandelt. (Mancherorts hat sich das bis heute nicht gedndert.)

Der grobe Fehler liegt darin, daR Marx etwas unterstellt wird, was er selbst
nie geschrieben hat. Es-ging Marx nicht um das Auffinden eines irgendwis
gerechten MaRstabes als Grundlage fiir die Austauschverhiltnisse, der
schlieBlich doch an der Realitdt scheitern miiRte, nicht also um irgendwel-
che moralischen Kategorien (gerecht, ungerecht, gut, schlecht usw.}, son-
dern einzig und allein um die theoretische Analyse der 6konomischen Be-
wegungsgesetze, wie sie den realen Abldufen zugrunde liegen. Kommen
wir also auf unser Problem zuriick und fragen uns, wie sich die Lésung im
Marxschen Sinne darstellt. :
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?n.genomm?n, durch die Marktverhéltnisse habe sich in einem bestimmten
eitpunkt ein Austauschverhéltnis, ein Preisverhiltnis von 1 "1 herausge

bildet,

Preis

@9 T 1

P ]

Wiirde sich dieses Verhiltnis halten, so liefe es darauf hinaus, daR die P
du‘zentfen‘ I im Verhaitnis 2zu den Produzenten | sténdig'dopp'elt soviel /:0~
bsfltszelt aufwenden. Was wird unter solchen Bedingungen die Folge sej r?
Die Proc!uzenten Il wiirden versuchen, ihrerseits auf dje Produktioi vse'n
u[)nzustelgen, ws;alil sich die fiir a aufgewendete Arbeitszejt am Markt bec:s.'eérl
;,ioizazgts n::]ch:) . Da.s Ergebnis wire eine Umstrukturierung der Produk-
j , ' gebots, in R'lchtung mehr a und weniger b. (In der Graphik
da’rsge;s.te It durch den breiten Pfeil von b nach a (Abb. 4d). Fiir den Fall
bzng :: EJ:rcIXrage nach a und b sich nicht verdndert, hat diese Verschie—'
e o e W.n(?eb(:ctsstruktur vAus}lv‘vrkungen auf das Preisverhiltnis: Der
o von ir . au g.rund des gestiegenen Angebots relativ sinken, derje-
.g on b relativ steigen, d.h, das Preisverhiitnis zwischen a und b wird
sich von 1 : 1in Richtung 2 : 1 verschieben (Abb. 4 e) (Es werden r
mehr zwei von den reichlicher vorhandenen a hingegeben‘ um eins v “d“”'
knapper gewordenen b einzutauschen.) - e

N
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Preis | .
. : Preis
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1 o a
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Hat sich aufgrund dieser Umstrukturierungen das Preisverhéltnis auf 2 : 1
eingespielt, so entspricht es ganau dem umgekehrten Verhéltnis der zur
Herstellung von a und b aufgewendeten Arbeitszeiten. Ist dies der Fall, be-
steht fiir keinen Produzenten. mehr AnlaB, die Produktion umzustellen.
Fiihrt die Umstrukturierung hingegen soweit, dall a noch weiter im Ange-
bot steigt und b noch weiter ‘zur‘i]ckgeht und daB sich infolgedessen das
Preisverhiltnis in Richtung 3 : 1 entwickelt (Abb. .4 f), so wiirden nun-
mehr die Produzenten | fiir 3 Stunden Arbeitszeit im Austausch nur das
Ergebnis von 2 Stunden zuriickerhalten. Die Konsequénz ware eine Um-
strukturierung in Richtung weniger a und mehr b (Abb. 4 g). ’

a - Preis ‘ ‘Preis
- a
a -
- a : ‘
a > 3
-2 v @
! b v
b -

Auf diese Weise wird der Preis eine Zeitlang um ein Niveau herumpendeln,
so lange, bis er sich auf das Niveau eingestellt hat, bei dem kein Anlal}
mehr fiir eine Umstrukturierung der Produktion besteht, weil sich hier die
Ergebnisse gleicher Arbeitszeiten, gegeneinander austauschen. Offensicht-
lich zeichnet sich dieses spezielle Preisverhdltnis von allen anderen Verhilt-
nissen aus: Nur in diesemy Fall hort (in diesem einfachen Modell} die Bewe-
gung, die Tendenz zur Umstrukturierung auf; bei jeder Abweichung der
; Preisverhaltnisse von diesem speziellen Verhéaltnis, von diesem {umgekahr-
ten) Verhiltnis der Arbeitszeiten, ergibt sich eine Art Spannung, die eine
Bewegung erzeugt, einelUmstrukturierung der Produktion, und zwar so
tange, bis auf dem Weq liber veranderte Angebotsverhaltnisse die Preisver-
hiltnisse dem Arbeitszeitverhiltnis wieder angeglichen werden. Graphisch
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stellt sich die Bewegung der Preise wie foIQt dar (Abb, 5):

Preis ’ . @

Die Prelse s;:hwanken um ein Niveau, das durch das Verhiltnis der jeweils

zu“r Produktion der Waren erforderlichen Arbeitszeiten bestimmt ist. J

groBer die Abweichung der Preise von diesem Niveau, umso starker v;/ir(j
die S;?annung und werden die dadurch in Beweg'ung g;setzten Krafte, di

auf eine Umstrukturierung der Produktion und irh Ergebnis auf ej 'Ale
gl.elcr‘xung der Preise an dieses gewisse Niveau hindringen. Das NiveaIne Ibn-
trltjt lnvrciiner Form gar nicht in Ers,c'heiriung, hé‘)chsten; zufillig k:n;edSt
Preisverhéltnis in einem Moment gleich dem (umgékehrten) Verhaltni das
aufgej/vendeten Arbeitszeiten sein. Und dennoch wird deutlich d Ilssder
Verhiltnis der aufgewendeten Arbeitszeiten quasi hinter den Kullissz das
szlrk‘;es, unter der Oberfliche der Erscheinungen, eine wesentliche 2! |‘|35
sp|elt."Die besondere Rejevanz dieses Verhé’ltnisse,s flir das Zustandekc()) ;
men Skonomischer Bewegungen rechtfertigt es, ihm einen besonder:}_
Namen zu geben, auch wenn es selbst gar nicht an der Oberfliche dez

Marktes in Erscheinung tritt: Wi
g tritt: Wir sprechen vom Verhaltni i
is d -
werte, vom , Wertverhiltnis': o Arbelt

,,De:D Wert e.iner Wart? verhilt sich Zum Wert jeder anderen Ware wie die
z'ur‘ roduktion Qer elnen notwendige Arbeitszeit zu der fiir die Produk-
tion der anderen notwendige Arbeitszeit.” (MEW 23,S. b4)

{Das Schwanken der Preisverhiltnisse u
gfans bildlich verglichen werden mit de
elln fiktives Niveau der Wasseroberflache. Auch hier spricht man z. B

e'lnem Meeresspiegel”, obwohi dieser in reiner, véllig glatter Forr'n : VT(”
tisch nicht existiert. Er ergibt sich einfach aus dem Durchschnitt v'oanrVael:

m die Wertverhéltnisse kann iibri-
m -Schwanken der Wasserwellen um
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'lenbergen und Wellentélern. Je-mehr. die einzelne Welle sich tber diesen

Durchschnitt erhebt, umso gréRer wird auch der Druck, der die Wassermas-
sen wieder herunterdriickt. Ebenso umgekehrt bei den Wellentilern, —
Selbst wenn das Meer in den seltensten Fallen eine vollkommen glatte
Oberfliche hat, ist es dennoch sinnvoll, nach den Bestimmungsgriinden
von Ebbe und Flut, also nach den Bestimmungsgriinden eines fiktiven Ni-
veaus des Meeregp‘iegels zu fragen. Ziemlich sinnlos wére hingegen die
Fragestellung, welche H&he in einer beéstimmten Sekunde eine einzelne
Wasserwelle an einem bestimmten Punkt erreichen wird und wovon die

Hohe dieser einzelnen konkreten Welle im einzelnen abhéngt. Nicht nur,
_daR sich in die Bestimmung dieser konkreten Hohe tausende Bestimmungs-

faktoren einschleichen, sondern auch, daR diese Fragestellung, bezogen auf
eine einzige konkrete Welle, ziemlich irrelevant sein diirfte uhd.von den
wesentlicheren Fragen (ndmlich wovon das Niveau von Ebbe und Fiut ins-
gesamt beeinfluBt wird) nur ablenken kann. Was am Beispiel des Meeres
unmittelbar einleuchtet, bereitet allerdings in der Okonomie einige Kopf-
schmerzen. Die biirgerliche Kritik am Marxschen Ansatz lduft némlich im- -
mer wieder darauf hinaus, daB Marx mit seiner Werttheorie keine hinrei-
chende -Erklarung der Einzelpreise gegeben habe. Dies hat Marx auch gar
nicht gewollt, und dieser Mangel ist ihm auch gar nicht anzulasten, Im Ge-
genteil: Indem er von den tausenden mehr oder weniger zufélligen Bestim-
mungsfaktoren absieht, die auf das Zustandekommen eines einzeinen Prei-
ses zu einem bestimmten Zeitpunkt einwirken, halt er sich den Blick frei
fiir relevantere Zusammenhénge; relevanter jedenfalls, wenn es darum geht,
Skonomische Beweg'ingsgesetze im GroRen, im gesellschaftlichien MaRstab
und im historischen Awv.~if, transparent zu machen. Dal Marx das Pro-
blem der Preisbildung an den Méarkten nicht gesehen hat, wie es ihm im-
mer wieder von biirgerlicher Seite unterstellt wurde, ist schl‘ichtweg;falsch.

'So lesen wir zum Beispiel in Marxens Kapital:

.Die Mdglichkeit quantitativer. Inkongruenz zwischen Preis und Wertgrb‘[&e,
oder der Abweichung des Preises von der WertgroRe, liegt also in der Preis-
form selbst, Es ist dies kein Mange! dieser Form, sondern macht sie umge-
kehrt zur addquaten Form einer Produktionsweise, worin sich die Regel
nur als blindwirkendes Durchschnittsgesetz der Regellosigkeit durchsetzen
kann,” (MEW 23, S, 117) , o

Marx hat sogar im 3. Band des , Kapital” (in MEW 25, S. 182 ff., 236 ff.}
Ansitze zu einer Preistheorie gemacht. Was aber zunichst wichtiger ist, ist
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die Herausarbeitung derjenigen Bestirhmdngsgriinde, die auf das Niveau der
Preise einwirken, ist die Herausarbeitung der Wertebene, um die die Einzel-
preise mehr oder weniger zufallig herumpendeln und dabei umso mehr auf
diese Ebene zuriickgezogen werden, je mehr sie sich davon entfernen. Die
Marxsche Werttheorie entspricht insofern zunichst einmal (im {ibertrage-
nen Sinn) einer Theorie iiber die Bestimmungsgriinde von Ebbe und Flut,
nicht aber einer Theorie, die sich fiir einzelne von Milliarden noch so klei-
ner Wellen interessiert. Nicht Marx ist es vorzuwerfen, daR er keine ausge-
feilte Preistheorie entworfen hat, sondern umgekehrt der . biirgerlichen
Okonomie ist der Vorwurf zu machen, daf sie sich mit einem form‘alisti-
schen Aufwand an die Erklirung von Einzelpreisen heranmacht, ohne sich
vorher Gedanken gemacht zu haben {iber die Bestimmungsgriinde des Ni-
veaus, um das die einzelnen Preise pendeln. -

Halten wir das Ergebnis unserer bisherigen Uberlegungen zum Wertbegriff
kurz fest: Obwohl das Wertverhiltnis zweier Waren nicht an der Oberfls-
che des Marktes in Erscheinung tritt, regelt es — bei Abweichung der Preis-
verh#ltnisse von den (umgekehrten) Wertverhiltnissen — die Umstrukturie-
rung der Produktion in der Weise, dal sich tendenziell die Preisverhéltnisse
den (umgekehrten} Wertverhiltnissen angleichen. Die Existenz dieses 6ko-

nomischen Gesetzes, des' Wertgesetzes, wird immer. nur dann deutlich,

wenn gegen seine ,,Prinzipien”’ VerstoBen'wird: wenn die Preise von den
‘Werten abweichen. {Der unsichtbare Wert einer Ware gleicht damit — bild-
lich gesehen — einem unsichtbaren Souffleur, der erst dann in Funktion.
trott, wenn der Schauspieler von seiner Rolle abweicht-und vom Souffleur

korrigiert wird.) Erst bei Abweichung der Preise von den Werten setzt die -

Umstrukturierung éin, die Lenkung der Arbeitskraft derart, daR sie langfri-
stig nicht verschwendet, sondern der in den Waren steckende Arbeitswert
auf die Dauer und im Durchschnitt iiber den Markt entgolten wird,

Was wir bisher zum Inhalt des Wertbegriffes heréusgearbeitet haben, 1d8t

sich wie folgt zusammenfassen: Der Wert einer Ware wird bestimmt durch

den zu ihrer Produktion erforderlichen Arbeitsaufwand. Wir miissen beto-
nen, dall mit dieser ersten Annaherung an den Wertbegriff der Inhalt dieses
Begriffes noch nicht hinreichend scharf umrissen ist, sondern daf diese
Definition nur Giiltigkeit hat fiir die extrem einfachen Annahmen, die wir
bisher in unserem Modell zugrunde gelegt haben.,
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2) Individuetler und gesellschaftlich notwendiger Arbeitsaufwand

Gehen wir in unserer Ableitung einen Schritt weiter und unte|:ste|.|en, dal
die Produktionsbedingungen zur Herstellung der Ware a fir dlev emzeln.en
Produzenten unterschiedlich sind: Pq bendtigt eine halbe Stu'nde, P2 eine
Stunde, P3 braucht 1 1/2 Stunden. Die Ware b hir‘1gegen Wl.rd‘von allen
Produzenten P4, Pg, Pg mit dem gleichen Arbeitsaifwand von je 2 Stun-

.. den erstellt (Abb. 6 a). Wodurch wird in diesem Fall der Wert. der Ware a

bestimmt? Hat jedes a, je nachdem, welcher Arbeitsaufwand Zu seirjer Pro-
duktion aufgewendet wurde, einen unterschiedlichep Wert? Das liefe .da-
rauf hinaljs, daR die gleiche Ware, von unterschiedlichen Produz‘ente‘n er-
stellt,'uméo wertvoller wire, je langer der einzelne Produzent zu 1hrer Her-
stellung brauchte. Das wiirde aber auch bedeuten, dal der Iangsam’ste, un-
ter Umstinden also der faulste oder ungeschickteste Produzent, die groi-

* ten Werte erstellen wiirde.

Py Da1
P 2
2 F2
|
p3 =a3|
P | 1Bk
a |1 :
Ps boy
P6 bs

Oder wird der Wert der Ware etwa durch die besten Produktionsbe.:dingun-
gen bestimmt, so daR alle Produzenten, die diese Bedingl{ngen nicht v'er-
wirklichen, mit ihren dariiberhinausgehenden Arbeitsaufw'aeren gar keine
Werte mehr schaffen? Auch diese Frage 1a8t sich nicht mit lrgendwelchen
Gerechtigkeitsvorstellungen oder P|ausibi|itiitsi]berlegungef\ beantworten,
sondern nur aufgrund der Analyse der dkonomischen Bedingungen felbst.
Zunachst ist festzustellen, dal8 die Ware a, gleichgiiltig, wetcher Arbeitsauf-
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wand individuell fiir ihre Produ_ktion aufgewendet wurde, den gleichen

Preis erzielen wird. Denn wir unterstellen, daf sich uRerlich a1, ap und a3

in.keiner Weise unterscheiden. Angenommen nun, das Preisverhaltnis a: b
spiele s'ich am Markt auf 4 :1 ein (was dem Verhiltnis des Arbeitsaufwén-
de‘s zwischen a1 und b entspriche) (Abb, 6b), P bekdme in diesem Fall
seinen Arbeitsaufwand im Austausch voll entgolten: 4 mal 1/2 -Stunde tau-

schen sich gegen 1 mal 2 Stunden. Fiir P2 und P3 sdhe die Situation .

schlechter aus: P2 wiirde 4 mal 1 Stunde (= 4 Stupden) gegen 1 mal 2 (b)
‘Stunden taUSchen.v P3 sogar 4 mal 1,5 (a) Stunden (= 6 Stunden) gegen
2 (b) Stunden. Wiirde sich das Preisverhéltnis l&ngere Zeit halten, waren P
und P»3 gezwungen, ihre Produktionsbedingungen denjenigen Vb;’l P1 anzu2-
pa‘ssen. Ohne eine solche Anpassung wiirden sie dauerhaft mehr Arbeits-
zeit aufwenden, als sie im Austausch einldsen, und kdnnten sich auf die
Dauer unter U‘msténden kaum ihren Lebensunterhalt sichern,

In .einer Waren produzierenden Geseéllschaft ist dieser Druck, sich den‘je-
weils besten Produktion§bedingungen tendenziell anzupassen' in der Regel
Yorha_nden. In der Realitat wird es sich jedoch nie erreicheln lassen, daft
|(merhalb einer Gesellschaft zu einem bestimmten Zeitpunkt die Prc;duk-
tionsbedingungen fiir ein und dieselbe Ware bei allen Produzenten vollkom-
men g»leich sind. Neue.Produktionstechniken breiten sich erst allmahlich
aus, und indem sie sich allgemein durchgesetzt haben, werden einige Pro-
duzenten bereits wiederum einen Produktivitdtsfortschritt eingefiihrt ha-
bfen usw. — Geht man von dieser Tatsache jeweils unterschiedlicher indi-
V{dueller Produktionsbedingungen fiir ein und dieselbe Ware aus, so wiirde
em. Preisverhaltnis, das den jeweils besten Produktibnsbedingu'ngen ent-
spricht (4 : 1), sdmtliche anderen a-Produzenten mehr oder weniger exi-
stenzu.nféhig machen. Denn selbst bei groRten Anstrengungen kann es ih-
nen n‘lcht allen gelingen, immer auf dem allerneuesten Stand der Technik
zu ‘sem. Konsequenz wire; daR P2 und P3 aus der Produktion von a aus-
steigen und stattdessen lieber die Produktion von b aufnehmen (weil wir
davon ausgehen, daf3 sie generell zu den gleichen Produktionsbedingungen
von ‘2 Studnen Arbeitsaufwand betrieben werden kann). M. a. W : Es erga-
be sich eine Umstrukturierung der Produktion von a nach b ein;a entspre-
chende Verknappung ven a und eine Ausdehnung von b, d. f; im Ergebnis
eine Veranderung des Preisverhiltnisses von 4 : 1 in Ric’htung 3:1,2:1
oder 1' . 1. Diese konomische Bewegung, diese Umstrukturierur;g ;nac'ht
uns wiederum deutlich, daR 4 : 1 nicht das {umgekehrte) Wertverhaltnis
selbst ausdriickt, sondern eine Abweichung von ihm - darstellen muB,
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Nzhern wir uns von der anderen Seite, von den schlechtesten Produktions-

bedingungen fiir die Ware a, dem Inhalt des Wertbegriffes: Angenommen,

das Preisverhiltnis am Markt habe sich auf 4 : 3 eingespielt. In diesem Fall

wiirde P3 seinen vollen Arbeitsaufwand im Austausch entgolten bekom-

men: Er tauscht 4 mal 1,5 (a) = 6 Stunden gegen 3 mal 2 {b} = 6 Stunden.

P2 hingegen wiirde 4 Stunden gegen 6 Stunden tauschen, P4 sogar nur 2
Stunden gegen 6 Stunden. AuRer dem schlechtesten a-Produzenten wiirden

also alle a-Produzenten dazu gewinnen, wihrend die b-Produzenten umge-
kehrt in den meisten Féllen relativ zuviel Arbeit aufwenden. Wenn die
b-Produzenten auf a umsteigen wiirden und nur etwas schneller produzie-
ren wiirden als der schlechteste a-Produzent, wiirde sich das Umsteigen auf
a bereits lohnen. Wenn wir also 'davon ausgehen, dald es fiir zuséatzliche
a-Produzenten moglich ware, zu den durchschnittiichen Produktionsbedin-
gungen fiir a zu produzieren, wiirde das Preisverhaltnis.4 : 3 ein Anreiz fiir
die b-Produzenten sein, weniger b und stattdessen mehr a zu produzieren,
die Folge wire also auch hier eine Umstrukturierung der Produktion. D. h.,
auch dieses Preisverhéitnis, bei dem sich eine derartige Tendenz zur Bewe-
gung einstellt, kann nicht Ausdruck des Wertverhiltnisses sein. Wenn wir
davon ausgehen, daR die durchschnittlichen Produktionsbedingungen fir
a gekennzeichnet sind durch die Bedingungen bei P2 {1 Stunde Arbeitsauf-
wand), wird die Umstrukturierungstendenz von b nach a (bzw, von a nach

b} erst dann aufhdren, wenn sich das Preisverhiltnis (in unserem Beispiel)

auf 2 : 1 einstellt. Erst dieses Verhaltnis ist Ausdruck des (umgekehrten)
Wertverhiltnisses zwischen a und b. ahat also den halben Wert von b, und
zwar unabhingig davon, wieviel Arbeitsaufwand jeweils individuell fiir a1,
ag und a3 aufgewendet wurde. Daraus folgt ganz allgemein:

Nicht der jeweils von den einzelnen Produzenten individuell aufgewendete '
Arbeftsaufwand ist entscheidend fir die Werthestimmung einer Ware, son-
dern der unter durchschnittlichen P(oduktionsbedingungen erforderliche

Arbeitsaufwand, der ,gesellschaftlich notwendige Arbeitsaufwand”,

,,Es ist also nur das Quantum gesellschaftlich notwendiger Arbeit oder die
zur Herstellung gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit, welche seine Wert-
gréRe bestimmt. Die einzelne Ware gilt hier iiberhaupt als Durchschnitts-
exemplar ihrer Art.” (MEW 23, S. 54) — ,,Gesellschaftlich notwendige Ar-
beitszeit ist Arbeitszeit, erheischt, um_irgendeinen Gebrauchswert mit den
vorhandenen gesellschafﬂich-normalén Produktionsbedingungen und dem
gesellschaftlichen Durchschnittsgrad an Geschick und |nﬁensit'ét der Arbeit
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darzustellen,” {(MEW 23, 8. 53) . g

3) Prqduktions~ und Reproduktionsaufwand
Siehensww'in Un?eren Modeilen zyr inhaltlichen Ableitung des Wertbegriffs
nen Schritt weiter, Angenommen, vor einem-Jahr (zum Zeitpunkt to) sei

zur Herstellung von a ein Arbeitsaufwand von 1.Stunde erforderlich gewe-

sen, heute hingegen — bedingt durch i
gesteigerte Produktivitat — wi
noch 1/2 Stunde bendtigt (Abb. 7). Die Herstellun o

Markt kommen.
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Zeitpunkt {im gesellschaftlichen Durchschnitt) erforderlichen Arbeitsauf-
wénd, so wiirde das im Ergebnis darauf hinauslaufen, daR a (tg) einen Wert
von 1 Stunde verkdrpert und a (t1) einen Wert von 1/2 Stunde, daR also
beide vom Gebrauchswert her identischen Waren zum gleichen Zeitpunkt
(t1) unterschiedliche Werte haben. — Qder ergibt sich auch in diesem Fall
{bei unterschiedlichen Produktionsbedingungen Uber die Zeit hinweg) zu
den jeweiligen Zeitpunkten ein einheitlicher Wert der Ware, und wird die-
ser Wert wiederum bestimmt durch den Durchschnitt der in den Waren
steckenden Arbeitszeit? ‘ ' :

Gehen wir von dieser Uberlegung aus, so miiRte sich der Wert von a im
Zeitpunkt t1 bestimmen aus dem Durchschnitt des in a (tg) und a (t1)
steckenden Arbeitsaufwands, wiirde also 3/4 Stunde betragen. Eine andere
Méoglichkeit - der Wertbestimmung wire die, da sich der Wert der Ware
nach den jeweils zu einem Zeitpunkt gesellschaftlich durchschnittlichen
Produktionsbedingungen bestimmt (In unserem Fall also in t{ 1/2 Stun-
de}. Wie kdnnen wir kldren, welches die richtige Losung fir die Bestim-
mung. des Wertes ist? Wiederum nur dadurch, dalR wir die 8konomischen
Bewegungstendenzen selbst analysieren, indem wir fragen, bei welchem
\Preisverhdltnis sich Umstrukturierungstendenzen ergeben {(dann kann es
nicht dem Wertverhéltnis entsprechen) und in welcher Richtung diese Um-
strukturierungstendenzen wirken.

Unterstellen wir also, das Preisverhiltnis am Markt habe sich auf 2 : 3/4
eingespielt, wiirde also dem Durchschnitt von a (tg) und a {t{) entspre-
chen. Fir a (tg) bedeutet das, daR sich 2 mal 1 Stunde (= 2 Stunden) tau-
schen gegen 3/4 mal 2 (= 1,5 Stunden), also die aufgewendete Arbeitszeit
nicht voll entgolten wird. Fiir a (t1) bedeutet das hingegen, daB sich 2 mal
1/2 Stunde {= 1 Stunde) tauscht gegen 3/4 mal 2 (= 1,5 Stunden), daf also
im Austausch mehr als die aufgewendete Arbeitszeit entgolten wird, Unter
den zum Zeitpunkt tq1 geltenden Produktionsbedingungen |aRt sich also
mit der Produktion von a etwas dazu gewinnen, und es wire absurd, wenn
die a-Produzenten auf b umsteigen wiirden, nur weil sie mit den frilheren,
vergangenen Produktionsbedingungen bei a (tg} ein Verlustgeschift ge-
macht haben. Entscheidend fiir die Umstrukturierungstendenzen ist offen-
sichtlich nicht die Vergangenheit, sondern die Gegenwart, sind die gegen-
wirtigen Produktionsbedingungen! Wird dies zugrunde gelegt, so stellt sich
sogar heraus, daf8 sich die Produktion von a mehr lohnt als diejenige von b,
sodaR eine Umstrukturierungstendenz in Richtung weniger b und mehr a
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auftreten wird. Diese- Tendenz wird erst dann aufhéren, wenn das Preisver-

haltnis das Verhiltnis der jeweils aktuellen Produktionsbedingungen wider- -

spiegelt, in unserem Beispiel sich also ableitet aus dem Verhiitnis 1/2 Stun-
de : 2 Stunden (so daB sich ein Preisverhéltnis von 4 : 1 ergibt). Erst dieses
Preisverhiltnis driickt das Wertverhiltnis addquat aus. Daraus folgt, da8 der
Wert der Ware a zum Zeitpunkt t1 1/2 ist und sich nicht, wie vorher ange-
nommen, aus dem Durchschnitt von 1/2 und 1 ergibt, also 3/4.

Wir kommen also zu dem Ergebnis, daR fiir die Wertbestimmung einer Wa-
re zu einem bestimmten Zeitpunkt nicht entscheidend ist, wieviel Arbeits-
zeit irgendwann einmal zur Produktion dieser Ware aufgewendet wurde,
sondern daR einzig und allein der jeweils aktuell erforderliche Arbeitsauf-
wand ausschiaggebend ist, Nicht also der zur Produktion der Ware, sondern
der zu ihrer Reproduktion erforderliche Arbeitsaufwand geht in die Wert-
bestimmung der:Ware ein, Um eine Ware zu reproduzieren, sie in gleicher
Form nach einmal herzustellen, sind nicht irgendwelche frilheren Produk-
tionsbedingungen entscheidend, sondern immer nur die jeweils aktuellen,
— Damit haben wir den Inhalt des Wertbegriffes um ein weiteres Stiick pré-
zisiert. Fassen wir die bisher zum Wertbegriff erarbeitenden Ergebnisse zu-
sammen, so ergibt sich (vorlaufigl}:

Der Wert einer Ware wird bestimmt durch den zu ihrer Reproduktion ge-
sellschaftlich notwendigen Arbeitsaufwand. .

Aus dem Abgeleiteten folgt, daR der Wert einer Ware sinkt entsprechend
der Produktivititssteigerung, wie sie sich in einer Gesellschaft allgemein

durchsetzt. Marx:

,Je groRer-die Prod_uktivkraft der Arbeit, desto kleiner die zur Herstellung

eines Artikels erheischte Arbeitszeit, desto kleiner die in ihm kristallisierte )
Arbeitsmasse, desto kleiner sein Wert. Umgekehrt, je kleiner die Produktiv-

kraft der Arbeit, desto groRer die zur Herstellung eines Artikels notwendi-
ge Arbeitszeit, desto gréRer sein Wert. Die WertgréRe einer Ware wechselt
also direkt wie das Quantum und umgekehrt wie die Produktivkraft der
sich in ihr verwirklichenden Arbeit.”” (MEW 23, S. 55) — ,,Die Produktiv-
kraft der Arbeit ist durch mannigfache Umsténde bestimmt, unter anderen
durch den Durchschnittsgrad des Geschickes der Arbeiter, die Entwick-
lungsstufe der Wissenschaft und ihrer technologischen Anwendbarkeit, die
gesellschaftliche Kombination des Produktionsprozesses, den Umfang und
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die Wirkungsfahigkeit der Produktlonsmtttel und durch Naturverhaltnis-
S {MEW 23 S, 55)

Wenn der Wert einer Ware sinkt mit steigender Produktivkraft der Arbeit
und wenn in die Wertbestimmung einer Ware stets nur der zur Reproduk-
tion erforderliche Arbeitsaufwand eingeht, folgt daraus weiterhin, daR die
friher und unter schlechteren Produktionsbedingungen produzierten Wa-
ren im Zuge der Produktnwtatsstmgerung an Wert verlieren, dal} sie sich
..entwerten”, :

Aus den bisherigen Uberlegungen Kann ein weiteres wichtiges Ergebnis ab-
geleitet werden: Wenn sich der Wert bestimmt durch den zur Reproduk-
tion einer Ware erforderlichen Arbeitsaufwand, dann kann der Wertbegriff
logischerweise liberhaupt nur angewendet werden auf reproduzierbare Wa-
ren. Etwas anderes hat Marx mit seiner Werttheorie auch nie bezweckt.
Worum es ihm geht, ist, die GesetztmaRigkeit der Warenproduktion auf-
zudecken, wobei ihm klar ist, dal nicht alle Produkte den Charakter von
Waren besitzen bzw. nicht alle Dinge — selbst wenn sie einen Preis erzielen
— einen Wert verkorpern:

,,Ein Ding kann Gebrauchswert sein, ohne Wert zu sein. Es ist dies der Fall,
wenn sein Nutzen fiir den Menschen nicht durch Arbeit vermittelt ist. So
Luft, jiingfraulicher Boden, natiirliche Wiesen, wildwachsendes Holz usw.”
(MEW 23, S. 65)

Je mehr sich aber die Warenproduktion durchsetzt, umso mehr werden
auch die Preise nicht reproduzierbarer Giiter (wie etwa des Bodens), wenn
auch nur sehr vermittelt, d.h. indirekt, durch das Wertgesetz bestimmt.
(Diese komplexen Zusammenhange werden erst im 3. Band des Kapitals
abgeleitet.)

4) Lebendige und vergegenstindlichte Arbeit

Kehren wir zurlick zur Erarbeitung des - Inhaltes des Wertbegriffs. Bisher
war im Zusammenhang mit der Wertbestimmung nur die Rede von gesell-
schaftlich notwendigem Arbeijtsaufwand, der zur Reproduktion einer Ware
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erforderlich ist. Bedeutet das, da3-andere Kostenfaktoren wie etwa das Ma-
terial und die Maschinen nicht in die Wertbestjmmung der Ware eingehen?
Wir wollen auch die Antwort auf diese Frage anhand von Modellen ablei-
ten. Wir stellen uns vor, daR zur Herstellung der Waren a und b jeweils 1
Stunde Arbeitszeit bendtigt wird. Beide Waren bestehen aus dem gleichen
Material, nur dall in b 3 mal so viel Material aufgeht wie bei der Produk-
tion von a. (Z.B. sei a ein Stuhl, b ein Tisch.) Graphisch stellt sich der Zu-
sammenhang wie folgt dar (Abb. 8 a): ‘ ' ‘

7T

Wiirde nun der Wert der Ware allein bestimmt durch den Arbeitsaufwand,
der unmittelbar in die Produktion der Ware eingeht, so miiRte da~ Wertver-
verhditnis 1 : 1 betragen, und bei einem wertadaquaten Austausch miiRten
sich die Waren zum umgekehrten Wertverhiltnis (also ebenfalls 1 : 1) tau-
schen. Gehen wir also — in der schon bekannten Weise — davon aus, daR
sich am Markt das Preisverhiltnis 1 : 1 eingestelit hat, Fiir die b-Produzen-
ten wird es bedeuten, daR sie zwar genau so viel Arbeitszeit aufwenden wie
die a-Produzenten, daR sie aber ihren hoheren Materialaufwand in keiner

Weise iiber den Austausch entgolten bekommen. So langeé ihnen das Mate- .

rial kostenlos und in unbegranzter Hohe zur Verfligung steht, wire fiir sie
kein Grund zur Unzufriedenheit, Sie bekamen ihre Arbeitszeit voll entgol-
ten. Es ergadben sich keinerlei Umstrukturierungstendenzen, das Preisver-
haltnis von 1 : 1 muRR also dem Wertverhaltnis entsprechen. Das Wertver-
hiltnis wiirde sich — trotz unterschiedlichen Materialaufwands — allein
nach dem Verhéltnis unmittelbar aufgewendeter Arbeitszeit richten,

Aus diesen Uberlegungen wird iibrigens deutlich, daR die freien Schitze der
Natur in keiner Weise in die Wertbestimmung einer Ware. eingehen, was
nicht bedeutet, daB sie fiir die Erstellung des Gebrauchswerts der Ware
nicht von groBer Wichtigkeit sind, Der Marxsche Wertbegriff impliziert in-

‘,z.u‘,

5
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sofern also nicht irgendeine Wertung im Sinne von wichtig oder unwichtig,
sondern {eitet sich allein -aus den objektiven 6konomischen Bewegungsge-
setzen ab. — DaB das Material aber kostenfos und unbeschrénkt von Natur
aus zur Verfiigung steht, ist fiir den gesamtgesellschaftlichen Produktions-
prozeR nicht die Regel, sondern die Ausnahme, Marx:

,.Mit Alisnahme der extraktiven Industrie, die ihren Arbeitsgegenstand von
Natur vorfindet, wie Bergbau, Jagd, Fischfang usw. {der Ackerbau nur, so-
weit er in erster instanz jungfriuliche Erde selbst aufbricht), behandeln al-
le Industriezweige einen Gegenstand, der Rohmaterial, d.h. bereits durch
die Arbeit filtrierter Arbeitsgegenstand, selbst schon Arbeitsprodukt ist.”
(MEW 23, S. 196)

Kehren wir zu unsérem Modell zuriick: Wie sieht die Wertbestimmung der
Waren aus, wenn das Material nicht unbeschrinkt und kostenlos zur Ver-
fiigung steht? In diesem Fall miissen beide Produzenten das Material entwe-
der selbst durch Arbeitsaufwand beschaffen (etwa einen Baum fillen und
sigen), oder aber sie miissen das Material im Austausch erwerben von ande-
ren, die ihrerseits zur Forderung des Materials Arbeit aufwenden mul3ten,
Um diesen. Austausch zustande zu bringen, miissen die a- und b-Produzen-
ten dem Materiallieferanten z.B. fertige Stiihle.und Tische (oder einen Teil
der Erlose aus dem Verkauf dieser Waren), d.h, letztlich einen Teil des Pro-

‘dukts. ihrer eigenen Arbeit hingeben. Was sie also insofern an Material er-

werben, ist Produkt anderer Arbeit, ‘wa's sie dafiir hingeben, ist Produkt
ihrer eigenen ‘Arbeit. -Im Endeffekt, wenn sie das Material zum wertada-
quaten Preis eingekauft haben, ist in diesem Material groRenmiaRig nichts
anderes verkérpert als der Wert, den sie selbst im Austausch haben hinge-
ben miissen. Sie haben also an Werten nichts dazu gewonnen, sondern le-
diglich das Ergebnis eigener Arbeit gegen das wertentsprechende Ergebnis
fremder Arbeit eingetauscht, Das bedeutet aber auch flir unser Beispiel:
Um die dreifache Menge Material einzutauschen, miissen die b-Produzenten
die dreifache Wertmenge hingeben. So gesehen bendtigen also die b-Produ-
zenten in der Summe einen hdheren Arbeitsaufwand, um 1 b zu produzie-
ren, als die a-Produzenten fiir a, obwohl beide den gleichen Aufwand an
unmittélbarer Arbeitszeit, an , Jebendiger Arbeit” haben.

Wenn wir nun davon ausgehen, daR im Material fiir 1 a eine Arbeitsstunde
verkorpert, , vergegenstandlicht’ ist, dal also-1 a 1 Stunde lebendige und
1 Stunde ,,geronnene”, im Material , erstarrte Arbeit’’, enthilt, wéhrend in
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1 b 1 Stunde lebendige und 3 Stunden erstarrte Arbeit eingehen, so bedeu-
tet das fiir die b-Produzenten in der Summe den doppelten direkten und
{im Material verkodrperten) indirekten Arbeitsaufwand gegeniiber den a-,
Produzenten. ‘

Was folgt daraus, wenn sich — wie vorausgesetzt-— am Markt ein Preisver-
hiltnis von 1.:.1 herausbildet? — Eine Umstrukturierung der Produktion in
Richtung mehr a und weniger b-und als Folge davon eine relative Verbilli-

gung von a und eine relative Verteuerung von b, bis sich das Preisverhéltnis

im (umgekehrten) Verhiltnis des gesamten Arbeitsaufwands angeglichen
hat, also sich auf 2 ; 1 einpendelt (Abb. 8 b},

® +|@

220 ) N

Das zugrundeliegende Wertverhaltnis betragt also 1.: 2, d.h. b hat den dop-

pelten Wert, obwohl fiir seine Produktion die gleiche Menge {ebendiger Ar- -

beit aufgewendet wurde wie fiir a. Es verkorpert deshélb den doppelten
Wert, weil die Summe von lebendiger und erstarrter Arbeit, weil der direk-
te und indirekte Arbeitsaufwand in der Summe doppelt so-grof8 ist wie bei
a.

Daraus folgt ganz allgemein: Fiir die Wertbestimmung einer Ware ist nicht
der unmittelbare Aufwand an ,lebendiger Arbeit” entscheidend, sondern
die Summe des Aufwands an lebendiger und erstarrter Arbeit, an diﬁrektém
und (im Material usw. vergegenstandlichtem) indirektem Arbeitsaufwand,

" Damit haben wir den Wertbegriff um einen weiteren Schritt prézisiert.
Wenn wir die bisherigen Ergebnisse zusammenfassen, so lautet die (vor|du-
fige) Definition des Werts einer Ware wie folgt:

Der Wert einer Ware ist bestimmt durch den zu ihrer, eproduktion erfor-
derlichen gesellschaftlich notwendigen Arbeitsaufwand, und zwar Auf-
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wand an unmittelbarer . lebendiger’” und im Material vergegenstindlichter
erstarrter” Arbeit, ‘ ’

Gehen wir noch einen Schritt weiter und fragen uns, welche Rolle die an-
gewendeten Maschinen und Werkzeuge (, Arbeitsmittel’’) fiir die Wertbe-
stimmung einer Ware spielen. DaR auch Maschinen — bei konsequenter Zu-
rickverfolgung ihrés Entstehungsprozesses — letztlich aus menschlicher Ar-
beit unter Verwendung der Naturschitze (Bodenschétze usw.) hervorge-
gangen sind, bedarf keiner weiteren Erlduterung. Insofern ist in'ihnen eben-
so wie' im Material Arbeitszeit vergegenstindlicht. Der Unterschied zum
Material liegt darin, daR sie im ProduktionsprozeR nicht stofflich eingehen
in das Produkt, sondern ihre stoffliche Gestalt als Maschine bewahren (je-
denfalls wéhrend ihrer Nutzungsdauer) und lediglich Maschinenleistungen
abgeben: ' ‘

,Rohmaterial und Hilfsstoffe verlieren also die selbsténdige Gestalt, wo-
mit sie in den ArbeitsprozelR als Gebrauchswerte eintraten. Anders mit den
eigentlichen Arbeitsmitteln, Ein Instrument, eine Maschine, ein Fabrikge-
biude, ein GefidR usw, dienen im ArbeitsprozeR nur, solange sie ihre ur-
spriingliche Gestalt bewahren und morgen wiedér in eben derselben Form
in den ArbeitsprozeR eingehen wie gestern.”’ (MEW 23, S, 217 f.) — , Be-
trachten wir nun die ganze Periode, wahrend deren ein solches Arbeitsmit-
tel dient, von dem Tag seines Eintritts in die Werkstatt bis zum Tag seiner
Verbannung in die Rumpelkammer, so ist wahrend dieser Periode sein Ge-
brauchswert von der Arbeit vollsténdig verzehrt worden und sein Tausch-
wert daher vollstindig auf das Produkt iibergegangen . . . - Die Lebensperi-
ode eines Arbeitsmittels umfingt also eine groRere oder kleinere Anzahl
stets von neuem mit ihm wiederholter Arbeitsprozesse.’” (MEW 23, S. 218)

Grafisch kénnen wir diesen Sachverhalt Wir folgt darstellen (Abb, 9):
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Der erste Block {bzw. dessen Fliche) stellt die Wertsumme dar, die zum
Zeitpunkt der Anschaffung in der Maschine verkorpert, yergegensténdlicht

ist und die der Produzent — bei wertgleichem Tausch — entsprechend hin-

geben muB, um die Maschine zu erwerben. Mit jeder Leistungsabgabe ver-
mindert sich das gesamte Leistungspotential der Maschine, bis es schlieR-
lich auf Null zusammenschrumpft (Ende der Nutzungsdauer}. Das bedeu-
-tet aber auch: im Laufe ihrer Nutzungsdauer gibt die Maschine sukzessiv
den in ihr steckenden Wert an das Produkt ab und ist somit an Ende ihrer
Nutzungsdauer vollstindig entwertet, ' .

' Es zeigt sich so schlagend, daB ein Produktionsmittel nie mehr Wert an
das Produkt abgibt, als es im Arbeitsprozef durch .Vernichtung seines eige-
nen Gebrauchswerts verliert, Hitte es keinen Wert zu verlieren, d,h. wire
es nicht selbst Produkt menschlicher Arbeit, so wiirde es keinen Wert an
das Produkt abgeben. Es diente als Bildner von Gebrauchswert, ohne als
Bildner von Tauschwert zu dienen. Dies ist daher der Fall mit allen Pro-
duktionsmitteln, die von Natur, ohne menschliches Zutun, vorhanden sind,

mit Erde, Wind, Wasser, dem Eisen in der Erzader, dem Holze des Urwal-

des usw...” (MEW. 23, S, 218) , Nur soweit Produktionsmittel wéhrend
des Arbeitsprozesses Wert in der Gestalt ihrer alten Gebrauchswerte ver-
lieren, iibertragen sie Wert auf die neue Gestalt des Produkts. Das Maxi-
mum des Wertverlustes, den sie im Arbeitsproze erleiden kénnen, ist of-

fenbar. beschrinkt durch die urspriingliche WertgréRe, womit sie-in den’

ArbeitsprozeB eintreten, oder durch die zu ihrer. eignen Produktion er-
heischte Arbeitszeit. Produktionsmittel kénnen dem Produkt daher nie
mehr Wert zusétzen, als sie unabhingig-vom ArbeitsprozeR, dem sie die-
nen, besitzen.” (MEW 23, S. 220) '

(Indem die Maschinen nicht mehr Wert abgeben kénnen, als in ihnen ver-
gegenstindlicht, geronnen ist, gleichen sie einem Eiszapfen, aus dem nicht
mehr Wasser abgetaut werden kann, als vorher eingefroren wurde.)
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ifl. HEMMNISSE BEI DER ENTFALTUNG DES WERTGE-
SETZES UND DEREN UBERWINDUNG

Allen unseren bisherigen Modellen lagen noch auBerordentlich einfache
Annahmen zugrunde, die der Realitdt zundchst stark zu widersprechen
scheinen: Wir waren z.B. davon ausgegangen, dafl die einzelnen Produzen-
ten in dem Moment, wo die Preise vom Verhaltnis der aufgewendeten Ar-
beitszeiten abweichen, sofort-in- jene Produktion einsteigen, wo der Ar-
beitsaufwand im Verhiltnis zu den zu erzielenden Preisen relativ am ge-
ringsten ist. Eine solche Reaktion setzt ja eine Fiille von Bedingungen vor-
aus:

— die Preise der gleichen Waren sind liberall dieselben,

— die Produzenten sind informiert iiber die Preise simtlicher Waren.

— die Produzenten sind informiert ilber die Produktionsbedingungen samt-
licher anderen Produzenten {und zwar auch der Produzenten anderer
Waren), . . :

— die Produzenten sind sdmtlich in der Lage, unmittelbar aus der Produk-
tion €iner Ware in die Produktion einer anderen Ware umzusteigen, d.h,
ihre Arbeitskraft besitzt vollkommene Mobilitdt bzw. ihre Produktions-
mittel besitzen entsprechende Flexibilitat, '

— bei Mobilitat der Produzenten bestehen keinerlei Hindernisse, die Pro-
duktion der jeweils anderen Waren aufzunehmen (freier Marktzugang).

Sind diese Bedingungen nicht bereits so realitdtsfern, daR auf ihrer Grund-
lage kaum eine brauchbare 6konomische Theorie aufgebaut werden kann?
Jeder dieser Punkte wiirde ja bedeuten, daR sich das Wertgesetz, dessen
Wirkungsweise wir bisher herausgearbeitet haben, in der Realitét gar nicht
durchsetzen kénnte; daR die erwdhnten Umstrukturierungstendenzen, die
schlieBlich- zu einem Argleichen der Preise an die Werte fithren, gar nicht
zustandekommen oder sich jedenfalls keine Geltung verschaffen,

1) Wertgesetz als historische Tendenz

Zur Beantwortung dieser Frage muf} an dieser Stelle schon betont werden,
was es bedeutet, wenn wir von ;, Tendenzen’’ sprechen. Das Wort , Ten-
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denz" .impliziert, daR es in der Realitdt Gegentendenzen geben kann, die
schlieRlich die Durchsetzung der Tendenz verhindern, so daR die Tendenz
zunichst in den Erscheinungen gar nicht sichtbar, gar nicht manifest wird,
Aus der Tatsache, daR sich Tendenzen keine Durchsetzung verschaffen
kann allerdlngs nicht geschlossen werden, daRl sie gar nicht existieren. Das
gilt nicht nur fiir die Okonomie, sondern z.B. auch fiir die Physik: Die Tat-
sache etwa, da ein Stein, den man in der Hand halt, nicht herunterfillt,
ist kein Beweis dafiir, dall die im Fallgesetz ausgedriickte Tendenz nicht
existiert. DaR eine solche Auffassung verkiirzt ist, wird spétestens dann
deutlich, wenn man den Stein {osldRt: in diesem Moment fallt er herunter,
setzt sich die bis dahin latente (verborgene) Tendenz des Faligesetzes
durch. Worauf es also bei der theoretischen Analyse ankommt, ist nicht, die
latente Tendenz zu leugnen, sondern vielmehr zu fragen, durch welche
Gegentendenzen die Durchsetzung des Gesetzes verzogert oder verhindert
wird. — Genauso geht die Physik vor, indem sie herausarbeitet, daR eine
gleichgroRe Gegenkraft die Auswirkung der  Gravitationskraft verhindern
kann bzw. daf etwa die Luftreibung die Auswirkung des Fallgesetzes ver-
zbgern kann. Beides, sowoh! die Analyse der Tendenz als auch der verzd-
gernden oder verhindernden Tendenzen, ist erforderiich, um schlieRlich zu
begreifen, warum ein festgehaltener Stein nicht herunterfillt, ein losgelas-
sener Stein schnell herunterfillt und ein losgelassenes Blatt Papier so lang-
sam und taumelnd herunterfillt, — Um ‘aber das Fallgesetz in reinster
Form, ohne stérende Gegentendenzen, herauszuarbeiten, untersucht der
Physiker GesetzmaRigkeiten unter den Verhaltnissen des Vakuums. Nicht,
weil er glaubt, damit die Realitdt in einem luftgefiillten Raum zu beschrei-
ben, sondern weil die Kenntnis der reinen GesetzméiRigkeiten Vorausset-
zung dafiir ist, um .auch die durch verschiedene storende Einfliisse modifi-
zierten Abldufe erklédren zu kénnen. '

Methodisch haben wir in diesem Punkt genauso vorzugehen: Wir haben bis-
" her das Wertgesetz in reiner Form {(wenn man so will: unter Vakuumbedin-
gungen) abgeleitet, d.h. wie es sich durchsetzen wiirde, wenn es keine ,,Rei-
bungen’’ gabe, wenn es durch keine Gegentendenzen in seiner Durchset-
zung verzdgert oder gehindert wiirde, Der ndchste Schritt muf also darin
bestehen, mégliche in der Realitit wirksame Gegentendenzen aufzuspiiren,
deren Relevanz zu untersuchen und zu fragen, ob sich diese Gegentenden-
zen im Laufe historischer Entwicklung der Warenproduktion verstirkt
oder abgeschwicht haben; ob sich also im Zuge der historischen Entwick-
lung bis hin zur -kapiatlistischen Warenproduktion das Wertgesetz meht
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oder weniger durchgesetzt hat. Insoweit unterscheidet sich die Untersu-
- chung des Wertgesetzes von derjenigen des Gravitationsgesetzes: Bei der

Untersuchung des Wertgesetzes kommen hlstorlsche Dimensionen mit ins
Spiel, weil es darum-geht, die historische Entwickiung 6konomischer Sy-
steme. zu begrelfen — Kommen wir also zuriick auf die Diskussion derje-
nigen Faktoren oder Gegentendenzen, die die Durchsetzung des Wertge-
setzes verzogern oder verhindern konnten

2) Die raumliche Ausweitung der Markte und die Tendenz zur
Verelnheltllchung der Preise »

Die Voraussetzung, dafl die Preise der gleichen Waren {iberall dieselben sind,
ist sicherlich nicht immer und tiberall erfiillt. Solange die einzelnen Produ-
zenten der gleichen Waren raumlich weit verstreut sind und ihre Waren
auch auf rdumlich unterschiedlichen und vonéinander getrennten Markten
angeboten werden, ist zunichst einmal zu erwarten, daﬂ‘snch sowohl die
Produktionsbedingungen als auch die Preise der Waren vonéinander unter-
scheiden. In dem Ausmal} aber, wie es im Zuge der Entwickiung des Ver-
kehrssystéms und der damit verbundenen Verbilligung von Transportko-
sten zu einer regionalen Ausvy'eitung von Absatzmirkten-kommt, konkur-
rieren schlieRlich auf dem -gleichen Markt Waren von Produzenten, die
rdumlich weit auseinander liegen. Daraus foligt, daR sich auch die Preise
der jeweils gleichen Waren mehr und mehr angleichen miissen, sogar un-
abhingig davon, ob die Produktionsbedingungen der einzelnen Produzen-
ten unterschiedlich oder gleich sind. Gelingt es nun einzelnen Produzenten,
einen Produktivitatsvorsprung vor anderen zu erlangen {z.B. Uber’gang zur
Massenproduktion), so sind sie aufgrund gesunkener Stiickkosten zwar in
der Lage, die Preise der Konkurrenten zu unterbieten‘und auf diese Weise
ihren mengenmaRigen Absatz auszuweiten, Je mehr sich aber die Mérkte
bereits vereinheitlicht haben, je mehr sie auch bei rdumlicher Streuung zu
einem Okonomischen Markt zusammengeschmolzen sind, umso mehr wer-
den die Konkurrenten gezwungen, fhrerseits mit den Preisen auch hsrun-
terzugehen und — wenn-sie sich halten wollen — den gleichen Produktivi-
tatsfortschritt ebenfalls einzufiihren. ‘

In der zunehmenden Angleichung der Preise fiir gleiche Waren liegt dem-
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nach gleichzeitig der zunehmende Druck auf die einzelnen Produzenten,
sich jeweils den neuen Produktionsbedingungen anzupassen. Auf diese Wei-
se kommt es auch tendenzlell zu einer Vereinheitlichung der Produktions-
bedingungen, die freilich — wie bereits diskutiert — niemals soweit fiihren
kann, daR in einem Zeitpunkt simtliche. Produzenten immer schon die
neusten Produktionsbedingungen verwirklicht haben.

Fiir unseren Zusammenhang ergibt sich aus den angestellten Uberlegungen
folgendes: Mit Uberwindung der regionalen Schranken der Markte im Zuge
des sich historisch entwickelnden Verkehrssystems (StraRen, Eisenbahnen,
groBe maschinengetriebene Stahischiffe usw.) und der damit verbundenen
SenkUng der Transportkosten gleichen sich — mindestens innerhalb von
Nationen — die Preise und Produktionsbedingungen der Produzenten glei-
cher Waren tendenziell immer mehr an. Indem sich historisch auch die
Wirtschaftsrdume ausdehnen, an deren Grenzen gewisse verzerrende Bar-
rieren in Form von Zdllen bzw. Wechselkursen wirksam. werden, dehnen
sich auch die Raume aus, innerhalb deren sich das Wertgesetz mehr und
mehr Durchsetzung verschafft, d.h. in seiner Wirksamkeit sich ,entfaltet”.
{Welche Modifikationen des Wertgesetzes sich auf dem Weltmarkt ergeben
aufgrund der Existenz von Nationalstaaten, Z6llen und Wechselkursen,
werden wir spater (im Kapitel ,,Weltmarktbewegung des Kapitals) diskutie-
ren.) : ‘ ‘

Was also schon aus den bisherigen Uberlegungen deutlich wird, ist dies:
Das Wertgesetz ist nicht als etwas Statlsches zu betrachten, das sich zu ei-
nem bestlmmten Zeitpunkt mehr oder weniger durchgesetzt hat, sondern
ist zu begreifen als in der Entfaltung begriffen, als eine historische Ten-
denz, die auf Entfaltung dringt; die im Wertgesetz angelegten Krafte rau-
men im historisch-dkonomischen EntwicklungsprozelR diejenigen Hinder-
nisse mehr und mehr aus dem Weg, die der Entfaltung des Wertgesafzes
entgegenstehen, (Wir haben dies bisher nur an der Herausbildung des Ver-
kehrssystems und der damit verbundenen Entwicklung immer groBerer
Mérkte bis hin zum Weltmarkt herausgearbeitet.) Das bedeutet, daR die im
Wertgesetz ausgedriickten dkonomischen Béwegungsgesetze die realen Ver-
héltnisse im historischen” Ablauf so umwadlzen, daR sich das Wertgesetz in
zunehmend reiner Form Geltung verschafft.
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3) Die Tendenz zur Véfallgemeinerung ‘der Produktionshedin-
gungen

Kommen wir zum zweiten Punkt, den wir als magliches Hindernis fir die
Durchsetzung des Wertgesetzes erkannt hatten: Die volle Durchsetzung
des Wertgesetzes setzt voraus, daf die einzeinen Produzenten jeweils tber
die Produktionsbedingungen der Produzenten anderer Waren im Verhélt-
nis zu deren Preisen informiert sind. Solange die Produktionsprozesse in
ihrer Technik fiir jeden transparent sind, solange etwa allgemein bekannt
ist, daR ein Tisch ungefdhr die gleiche unmittelbare Arbeitszeit und das
3-fache Material erfordert wie ein Stuhl, solange also die Produktion mehr
oder weniger auf handwerklicher Basis ablauft und die Produktionsbedin-
gungen sich auch in l&ingeren Zeitrdumen kaum verandern, kann davon aus-
gegangen werden, daR mindestens innerhalb ibersichtiicher Raume (etwa
einer Dorfgemeinschaft) die genanhte Voraussetzung zwar nicht vollkom-
men, aber in der Tendenz verwirklicht ist. Es wiirde sich schnell herum-
sprechen, wenn etwa die Schuster in einem Dorf immer nurhalb soviel Ar-
beltszeit aufwenden wiirden wie die Schneider oder die Tischler .. Tat-
sichlich zeigen ethnographische und wirtschaftshistorische Forschungen

,da8 die Dorfgemeinschaft, die eine beginnende- Arbeltstellung kennt, das
gesellschaftllche Leben tatsichlich durch die Okonomie der Arbeitszeit re-
gelt.” (Vgl.-hierzu im einzelnen Mandel: Marxistische Wirtschaftstheorie |,
S. 67) Dh, daB unterschiedliche Arbeiten jeweils auf den gleichen Nenner
der aufgewendeten Arbeitszeit gebracht werden. ‘

,Der allgemeine Tausch, der Handel, tritt erst auf einer Entwicklungsstufe
in Erscheinung, die durch die Okonomie der Arbeitszeit gekennzeichnet
ist ... Es ergibt éich, daf&_dieée Tauschvorginge von dem gleichen objekti-
ven MaRstab bestimmt werden, der dem gesamten gesellschaftlichen Leben
zugrunde liegt, d.h, daR sich der Tausehwert der Waren nach der zu threr
Herstellung notwendigen Arbeltszelt bemiftt.” (Mandei Marxistische Wirt-
schaftstheorie |, S. 72)

In entwickelteren Formen der Warenproduktion und des Warentauschs
werden die Zusammenhinge fiir den einzelnen Warenproduzenten aller-
dings zunehmend uniibersichtlich, und es wire illusorisch anzunehmen,
daR jeder einzelne Produzent sowohl die Produktionsbedingungen aller an-
deren Produzenten kennt als auch die Preise ihrer Waren. Wird damit das
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Wertgesetz in seiner Durchsetzung immer mehr géhemmt, je weiter sich die
Warenproduktion herausbildet? — Keinesfalls, sondern das genaue Gegen-
teil ist det Fall: Denn sobald sich im Austausch der Waren das Geld heraus-
gebildet hat (ein ProzeR, dessen historische Logik wir noch im einzelnen
nachvollziehen wollen), sobald sich eine monetire Rechnungsfiihrung
durchgesetzt hat, bekommt der einzelne Warenpr‘oduzent im- Verhaltnis
der Erlose zu seinen Kosten, d. h. im Gewinn oder Verlust, zu spiiren, ob
er im Vergleich.zu anderen Produzenten relativ- zuviel {direkten und indi-
rekten) Arbeitsaufwand betrieben hat. Macht er dauerhaft Verluste, so
wird er schlielich — ob er will oder nicht — gezwungen, sich entweder
in der Produktivitdt den anderen Produzenten der gleichen Ware anzupas-

sen oder — sofern die Verluste die ganze Branche betreffen — auf die Pro-

duktion einer anderen Ware umzusteigen bzw. ganz aus dem Markt auszu-
scheiden, Hier bewirkt also das 6konomische Gesetz der Konkurrenz, daf}
sich das Wertgesetz tendenziell durchsetzt, daR es bei Abweichungen der
Preise von den Werten zu Umstrukturierungen kommt, und zwar auch
dann, wenn die einzelnen Produzenten nicht im einzelnen informiert
sind iiber die Produktionsbedingungen der anderen Produzenten und die
Preise der anderen Waren. .. co

’

4) Die Tendenz zur wachsenden Mobilitiat der Arbeitskraft

Eine ganz andere Frage ist — und damit kommen wir zumi dritten Punkt,
den wir als mogliches Hindernis fiir die Durchsetzung des Wertgesetzes hat-
ten —, ob die einzelnen Warenproduzenten ohne weiteres auf die Produk-
tion einer anderen Ware umsteigen kdnnen, wenn es aus den erwihnten
Griinden fiir sie sinnvoll oder gar notwendig wire. Wir kommen hiermit

zur Frage des Einflusses der Mobilitit bzw, Immobilitdt der Arbeitskraft:.

Wenn etwa' der Schuster nur das Schusterhandwerk gelernt hat, niitzt ihm
die Erkenntnis wenig, daR er im Vergleich zu den Schneidern oder Tisch-
~lern bei den gegebenen Produktionsverhialtnissen relativ zuviel (direkte und
indirekte} Arbeitszeit aufwendet. Es wird ihm aufgrund seiner begrenzten,
spezialisierten Qualifikation nicht mdglich sein, einfach die Produktion
von Tischen oder Kleidern aufzunehmen, Was er nur leisten kann, ist die
konkrete Arbeit eines Schusters, die sich in ihrem Gebrauchswert unter-
scheidet von der konkreten Arbeit eines Tischlers oder. Schneiders,

15)5)
a) Konkrete Arbeit — abstrakte Arbeit

Wir wollen diesen unterstellten Sachverhalt arn Beispiel zweier Waren a

.und b wie folgt symbolisieren: Die unterschiedlichen Gebrauchswerte der

Waren werden graphisch durch die unterschiedliche Form eines Vielecks
{Dreieck bzw, Viereck) dargestellt (Abb, 10a): ‘
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Wihrend etwa das Kleid {a) Produkt der speziellen, konkréten Fahigkeit,
der konkreten Arbeit des Schneiders ist, ist der Schuh Ergebnis der kon-
kreten Schusterarbeit. Ebenso wie sich die Waren in ihrer konkreten Ge-
stalt, in ihrem Gebrauchswert voneinander unterscheiden, sind auch die
konkreten Arbeiten, aus denen diese Waren entspringen, voneinander un-
terschieden. Symbolisch wollen wir die konkrete Schneiderarbeit (als Quel-
le des Kleides) mit einem groRen dreieckigen ,,Ballon” darstellen {aus dem
— bildlich — immer wieder kleine Dreiecke hervorgebracht werden), wah-
rend die konkrete Schusterarbeit als groBer viereckiger Ballon dargestellt
‘wird (Abb. 10 b). {Dabei bedeutet Ay bzw. Ap jeweils konkrete Arbeit mit
der Fahigkeit, das Produkt a bzw, b zu érstellen)

Damit jst zundchst der konkrete Unterschied zwischen beiden. Arbeiten

‘symboli_siert. Beide Arbeiten scheinen zundchst nichts miteinander zu

tun zu haben. Angenommen nun, aufgrund der Wert-Preis-Relation ergébe
sich eine Tendenz zur Umstrukturierung in Richtung mehr a und weniger
b. Auf welche Weise kann sich diese Tendenz ihre Durchsetzung verschaf-
fen? Verschiedene Méglichkeiten'sind denkbar:

aa) Die b-Produzenten kénnen jederzeit und ohne weiteres die Produktion
von a aufnehmen, weil sie auch.die konkrete Fahigkeit zur Herstellung von
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a besitzen (und umgekehrt). Symbolisch soll dieser Tatbestand dadurch
ausgedriickt werden, dal zwischen A, und Ap ein breiter Verbindungska-
nal gezeichnet wird (Abb. 10 c), der es ermdglicht, daR der ,,inhalt’’ von
Ap schnell in Richtung A stromt mit der Keansequenz, daB schlieflich das
konkrete Arbeitsvermdbgen Aga anwichst und Ap abnimmt (Abb. 10 ¢):

&
f
@
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(Man kann sich Az mit Ap, bildlich als mit Flissigkeit gefiillte Bailons mit
unterschiedlichen konkreten Formen vorstellen, von denen sich im zugrun-
de liegenden Fall A, aufblaht, wihrend Ap im gleichen MaR zusammen-
schrumpft.) Der hier dargestellte Fall stellt also eine vollige Mobilitat der
Arbeit in qualifikationsméRiger Hinsicht dar.

ab) Die b-Produzenten besitzen nicht von vornherein die Fahigkeit, auch a
herzustellen,-sondern kénnen dies nur im Zuge einer ldngeren Ausbildung
und Umschulung erlangen. Die Mobilitit der Arbejtskraft wire insofern be-
eintrichtigt, die Umstrukturierung ginge im Zeitablauf ..zahfliissiger”’ von-
statten. Dieser Fall soll symbolisch dadurch ausgedriickt werden, daR der
Verbindungskanal zwischen Az und Ap sehr schmal ist und ein ,Hintiber-
-strémen’’ insofern léngere Zeit beansprucht (Abb, 10 d).

s e o, JRp
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ac) Die b-Prdduzenten sind unfahig oder unwillig, aus ihrer konkreten Ar-
beit auszusteigen (z. B. weil sie schon zu alt sind), d. h. sie sind in qualifi-
kationsmaRiger Hinsicht vollkommen immobil, erstarrt. In der graphischen
Symbolisierung {Abb, 10e} besteht-also keinerlei Verbindungskanal zwi-
schen den einzelnen konkreten Arbeiten, (Die Er-
starrung soll auch durch die. Schraffierung zum
Ausdruck kommen: Die vorher unterstellte Fliissig-
keit in den GefdRen Ay und Ap ist quasi eingefro-
“ren.) :

Beginnen wir in der Diskussion mit dem letzteren
Fall {ac): Kann sich unter solchen Bedingungen,
wo der einzelne Produzent an seinem spezifischen
Handwerk, an seiner spezifischen Qualifikation
Jklebt” — sei es aus traditionellen Bindungen, sei
es aus Unfahigkeit, in irgendeiner Weise umzuden-
ken oder umzulernen —, kann sich unter solchen rigiden Bedingungen das
Wertgesetz (iberhaupt durchsetzen? Wird nicht durch diese Immobilitéat der
Arbeit, der Qualifikation, die Tendenz zur Umstrukturierung vollkommen
gebremst? — Bei alleiniger Betrachtung der einzelnen Produzenten stellt es
sich in der Tat so dar. Worum es aber bei unserer Betrachtung geht, ist die
Analyse gesellschaftlicher Tendenzen {iber die Zeit hinweg, ist die Analyse
6konomischer Bewegungsgesetze ‘in historischen Dimensionen betrachtet.
Und hier miissen wir feststellen, dafl selbst-bei individueller Immobilitat
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die Mobilitét der Arbeit im gesamtgeselischaftlichen MaRstab durchaus ge-
geben sein kann, dann nimlich, wenn zwar die Alteren nicht mehr , umsat-

" teln”, wohl aber die nichste Generation. Wenn sich namlich herausstellt,

daR der spezifische Beruf des Vaters weniger eintraglich ist und mehr Ar-
beltsaufwand erfordert als andere Berufe, dann werden die S6hne und
Téchter mehr andere Berufe ergreifen. Was also durch individuelle Immo-
bilitdt nicht erreicht wird, stellt sich gesamtgesellschaftlich ein durch das
Hineinwachsen des Nachwuchses in die einzelnen Berufssparten, in die ein-
zelnen Qualifikationen, in die einzelnen konkreten Arbeiten, Insofern wer-
den letztlich alle Berufe (soweit die entsprechende Qualifikation durch So-
zialisation und Ausbildung prinzipiell erworben werden kann, d. h, gesell-
schaftlich reproduzierbar ist) iiber'die Zeit hinweg aus einer gemeinsamen
,Quelle’’ gespeist, wenn man so will: aus dem gesamtgesellschaftlichen Ar-
beitspotential, das immer wieder durch Nachwuchs angefiillt wird und aus
dem heraus sich — beeinflult durch Sozialisation und. Ausbildung — be-
stimmte konkrete Fahigkeiten herausformen, |

Wir wollen diesen Zusammenhang symbolisch dadurch verdeutlichen, daf8
die einzelnen konkreten Arbeiten an einem groRen, noch ungeformten
,Ballon” hiingen, mit dessen Inhalt sie sich im Laufe der Zeit immer wie-
der mehr oder weniger anfiillen (Abb. 10 f).

Auf diese Weise kann iiber die Zeit (t) hinweg — auch bei individueller Im-

mobilitdt der Arbeit — eine gesellschaftliche Umstrukturierung der konkre-
ten Arbeit stattfinden, in unserem Beispiel in Richtung mehr Ay und weni-
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ger Ap (Abb. 10 g):

to t1 t

{ -
+ t

Die angesteliten Uberlegungen machen deutlich, daR sich einerseits die
konkreten Arbeiten zwar voneinander unterscheiden, eben in jhrem kon-
kreten Gebrauchswert bzw. in ihrer Fahigkeit, unterschiedliche konkrete
Gebrauchswerte von Waren zu schaffen, daf sie andererseits aber insoweit
auch identisch sind, als sie Verkdrperung eines Teils des.gesamtgesellschaft-
lichen Arbeitspotentials, gesamtgesellschaftlicher Arbeitszeit sind. lhrer
konkreten Unterschiedlichkeit liegt also. ein abstraktes Gemeinsames zu-
grunde, die von Marx sogenannte ,,abstrakte Arbeit”,

Damit haben wir begrifflich-logisch den , Doppelcharakter der in den Wa-
ren dargestellten Arbeit” abgeleitet: Namlich einerseits als konkrete Arbeit
: ' Quelle der konkreten, un-
" terschiedlichen Gebratchs-
werte der Waren zu sein,
andererseits als abstrakte
Arbeit Verkdrperung eines
* Teils gesamtgesellschaftli-
chen Arbeitsvermdgens,
d. h. Verkérperung von
Wertsubstanz zu sein und
damit Quelle des in die
Waren eingehenden Wert-
: anteils. Symbolisch driickt
sich dieser Zusammenhang wie in Abb. 10 h aus. Die gemeinsame Form
des Kreises, der Ag und Ap'umgibt und der jeweils ,,gespeist’’ wird aus der
gemeinsamén Quelle der abstrakten Arbeit (AA), verkorpert die Féhigkeit

y
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der Arbeit, Werte zu schaffen, unabhangig von der konkreten Gestalt der
Waren, also abstrakte Tauschwerte. Die unterschiedlichen Formen des
Dreiecks um Ag und des Vierecks um Ap hingegen stellen die konkreten
Unterschiede der beiden Arbeiten dar. — Aus dem Doppeicharakter der
Arbeit entsprlngt nun’logisch iberhaupt erst der Doppelcharakter der Wa-

re, namlich der Widerspruch zwischen Gebrauchswert und Tauschwert
(Abb, 10): '

LJAlle Arbeit ist einerseits Verausgabung menschlicher Arbeitskraft im phy-
siologischen Sinn, und in dieser Eigenschaft gleicher menschlicher oder ab-
strakt menschlichevr Arbeit bildet sie den Warenwert, Alle Arbeit ist ande-
rerseits Verausgabung menschlicher Arbeitskraft in besonderer zweckbe-
stimmter Form, und in dieser Eigenschaft konkreter niitzlicher Arbeit pro-
duziert sie Gebrauchswerte.”” (MEW 23, S. 61)

Wie also in den Werten Rock und Leinwand von dem Unterschied ihrer
Gebrauchswerte abstrahiert ist, so in den Arbeiten, die sich in diesen Wer-
ten darstellen, von dem Unterschied ihrer niitzlichen Formen, der Schnei-
derei und Weberei. Wie die Gebrauchswerte Rock und Leinwand Verbin-
dungen zweckbestimmter, produktiver Tatigkeiten mit Tuch und Garn
sind, die Werte Rock und Leinwand dagegen blof gleichartige Arbeitsgal-
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lerten, so gelten auch die in diesen Werten enthaltenen Arbeiten nicht
durch ihr produktlves Verhalten zu Tuch und Garn, sondern nur als Ver-

ausgabungen menschlicher Arbeitskraft. Bildungselemente der Gebrauchs-

werte Rock und Leinwand sind Schneiderei und Weberei eben durch ihre
verschiedenen Qualitaten; Substanz des Rockwerts und Leinwandwerts
sind sie hur, soweit von ihrer besonderen Qualitat abstrahiert wird und bei-
de gleiche Qualitat besitzen, die Qualitat menschhcher Arbeit.” (MEW 23,
S.591f.)

Aus diesen Uberlegungen wird auch deuttich, daB die einzelnen Waren, so

‘sehr sie sich in ihrer Konkretheit voneinander unterscheiden, dennoch auf

ein abstraktes Gemeinsames zuriickgehen, ndmlich auf die abstrakte Ar-

“beit (symbolisiert durch die gestrichelten Verbindungskanile), daR sie ne-

ben ihren konkreten Gebrauchswerten Vergegenstindlichung von gesamt-
gesellschaftlicher Arbeitszeit vergegenstindlichte Werte sind. Marx:

Sleht man vom Gebrauchswert der Warenkdrper ab, so bleibt ihnen nur
noch eine Eigenschaft, die von Arbeitsprodukten, Jedoch ist uns auch
das Arbeitsprodukt bereits in der Hand verwandelt. Abstrahieren wir von
seinem Gebrauchswert, so abstrahieren wir auch von den kérperlichen Be-
standteilen und Formen, die es zum Gebrauchswert machen, Es ist nicht
langer Tisch oder Haus oder Garn oder sonst ein niitzlich Ding. Alle seine
sinnlichen Beschaffenheiten sind ausgeldscht. Es ist auch nicht idnger das
Produkt der Tischlerarbeit oder der Bauarbeit oder der Spinnarbeit oder
sonst einer bestimmten produktiven Arbeit. Mit dem niitzlichen Charakter
der Arbeltsprodukte verschwindet der niitzliche Charakter der in ihnen
dargestéllten Arbeiten, es verschwinden also auch die verschiedenen kon-
kreten Formen dieser Arbeiten, sie unterscheiden sich nicht lénger, son-
dern sind allesamt reduziert auf gleiche menschliche Arbeit, abstrakt
menschliche Arbeit.” (MEW 23, S. 52)

,,Abstrahiert man nun vom Gebrauchswert der Arbeitsprodukte, so erhalt
man ihren Wert ... Das Gemeinsame, was sich im Austauschverhaltnis
oder Tauschwert der Waren darstelit, ist also ihr Wert.” (MEW 23, S, 63) —

,Die gesamte Arbeitskraft der Gesellschaft, die sich in den Werten der Wa-
renwelt darstellt, gilt hier als ein und dieselbe menschliche Arbeitskraft,

- obgleich’sie aus zahllosen individuellen Arbeitskraften besteht.” (MEW 23,

S. 53)— , Da die Wertgr6Re einer Ware nur das Quantum der in ihr enthal-
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tenen Arbeit darstellt, miissen Waren in gewisser Proportlon stets glelchgro~
Be Werte sein.” (MEW 23, S, 60) .

i

,Als Werte sind Rock und Leinwand Dinge von gleicher Substanz, objekti-

ve Ausdriicke gleichartiger Arbeit. Aber Schneiderei und Weberei sind qua-
litativ ‘verschiedene Arbeiten. Es gibt jedoch Gesellschaftszustande, worin
derselbe Mensch abwechselnd schneidért und webt, diese beiden verschie-
denen Arbeitsweisen daher nur Modifikationen der Arbeit desselben Indi-
.viduums und noch nicht besondére feste Funktionen verschiedener Indi-
viduuen sind, ganz wie der Rock, den unser Schneider heute, und die Ho-
sen, die er morgen macht, nur Variationen derselben individuellen Arbeit
voraussetzen. (Vgl. unsere Uberiegungen zu Punkt aa! B. S.). Der Augen-
schein lehrt ferner, daB in unserer kapitalistischen Gesellschaft, je nach
der wechselnden Richtung der Arbeitsnachfrage eine gegebene Proportion
menschlicher Arbeit abwechseind in. der Form von Schneiderei oder in der
Form. von Weberei zugefilhrt wird. Dieser Formwechsel der Arbeit mag

nicht ohne Friktion .abgehen, aber er muR gehen.- Sieht man. ab von der-
Bestimmtheit der produktiven Tatigkeit und daher vom niitzlichen Charak- -

ter der Arbeit, so bleibt das an ihr, daR sie eine Verausgabung menschlicher
Arbeitskraft ist,., Der Wert der Ware (aber) stellt menschliche Arbeit
schlechthin dar, Verausgabung menschlicher Arbeztskraft {iberhaupt.”
(MEW 23, S. 58 f.)

Wir haben gezeigt, wie sich auch unter den extrem ungiinstigen Bedingun-
gen einer individuellen Immobilitat der einzelnen Warenproduzenten iiber
léngere Zeit und allméhlich dennoch eine Lenkung der Arbeitskraft in die

verschiedenen konkreten Verwendungen entsprechend dem Wertgesetz -

durchsetzt, und dies quasi hinter dem Riicken der Einzelnen, die sich kei-
nesfalls als Sachwalter des Wertgesetzes filhlen, aber in der Summe ihrer

Handlungen doch seine tendenzielle Durchsetzung bewirken. Eine Voraus-

setzung fiir die Durchsetzung djeser Tendenzen muR allerdings gegeben
sein, die wir bisher noch nicht besonders hervorgehoben haben: DaR min-
destens fiir den Nachwuchs die Méglichkeit besteht, aus den Berufsfeldern
und speziellen Qualifikationen der Viater hinauszuwachsen und andere Be-
rufe zu ergreifen bzw. andere Qualifikationen zu erwerben, eine Voraus-
setzung, die allerdings erst erfiillt ist, wenn die alten zunftmaRigen Ordnun-
gen des Mittelalters aufgeldst sind und durch die biirgerlichen Grundprinzi-

pien — Gewerbefreiheit bzw. Freiheit der Berufswahl — ersetzt sind. Hier-

an wird wiederum deutlich, daR das Wertgesetz zu seiner eigenen ‘histori-

[
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schen Entfaltung traditionelle Gesellschafisformen umwilzen mufl — ein
ProzeR, der heute keineswegs abgeschlossen ist, sondern sich im Gegenteil
in stiirmischer Dynamik befindet, was die Ausbreitung der kapltahstlschen
Warenproduktlon im WeltmaRstab angeht.

Kommen wir zuriick auf die Dlskussmn derjenigen Fille, wo die individuel-
le Immobilitit der Arbeit in qualifikationsmaRiger Hinsicht mehr oder we-
niger vollstindig gegeben ist. Zunichst scheint diese Mdglichkeit, daB der
Einzelne praktisch alles produzieren: kann, nur denkbar unter primitiven
Produktionsverhaltnissen, wo -eine Spezialisierung der Fihigkeiten noch
nicht stattgefunden hat. Bereits die Herausbildung des Handwerks, die
Trennung von stadtischer und landwirtschaftlicher Arbeit oder auch die
Trennung genérell von Handarbeit einerseits und Kopfarbeit andererseits,
wie sie sich historisch im Zuge der kapitalistischen Warenproduktlon her-
ausgebildet hat, machen es dem Einzelnen zunichst einmal unmoghch
ohne weiteres und jederzeit von einer Téatigkeit in die andere liberzuwech-
seln. Je mehr aber im Zuge der sich entwickelnden kapitalistischen Waren-
produktion die handwerkliche Produktionsweise ersetzt wird durch Zer-
gliederung des Arbeitsprozesses, durch zunehmende Mechanisierung bis
hin zur FtieBbandfértigung, umso mehr verliert{mindestens in den Berei-
chen der- unmittelbaren Produktion, und bis zu einer gewissen Stufe der
Entwicklung) die spezielle Qualifikation des einzelnen ,unmittelbaren”
Produzenten, des einzelnen Lohnarbeiters an Bedeutung. Wir werden noch
zu diskutieren haben, daR die Logik der kapitalistischen Entwicklung die-
sen ProzeR zunehmender Dequalifizierung des einzelnen Arbeiters bei
gleichzeitiger Steigerung der Produktivitit der gesellschaftlichen. Arbeit
insgesamt zwangsliufig hervorgebracht hat. Je mehr aber eine mechanisier-
te Produktion auch mit ungelérnten Arbeitskraften betrieben werden
kann, umso reibungsloser kann die Arbeitskraft aus der einen Verwendung

.in eine andere, aus der Herstellung der einen Ware in die einer anderen Wa-

re umgelenkt werden, umso mehr wird die Kategorie der abstrakten Arbeit
zur unmittelbaren gesellschaftlichen Realitat,

b) Die historische Entfaltung der Kategorie ,abstrakte Arbeit” und des

- Wertbegriffs:

Das gerade Gesagte bedeutet aber auch: Die Kategorie der abstrakten Ar-
beit entfaltet ihre volle Bedeutung erst im historischen ProzeR der sich im-
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mer mehr durchsetzenden kapitalistischen Warenproduktion, ist lnsofern
also.von vornherem auch eine historische Kategorle Marx:

.Arbeit scheint eine ganz einfache Kategorie. Auch die Vorstellung dersel-
ben in dieser Einfachheit — als Arbeit iiberhaupt — ist uralt, Dennoch, 6ko-
nomisch in dieser ‘Einfachheit gefaf3t, ist , Arbeit” eine ebenso moderne
Kategorie wie die Verhéltnisse, die diese einfache Abstraktion erzeugen . . .
{Denn) die Gleichgliltigkeit gegen eine bestimmte Art der Arbeit setzt eine
sehr entwickelte Totalitit wirklicher Arbeitsarten voraus, von denen keine
mehr die Allesbeherrschende ist... Andererseits ist diese Abstraktion der
Arbeit {iberhaupt nicht nur das geistige Resuitat einer konkreten Totalitat
vom Arbeiten, Die Gleichgiiltigkeit gegen die bestimmte Arbeit entspricht
einer Gesellschaftsform, worin die Individuen mit Leichtigkeit aus einer
Arbeit in die andere iibergehen und die bestimmte Art der Arbeit ihnen zu-
fallig daher gleichgiiitig ist, ** (Grundrisse, S. 24 f.) — ,,Ein solcher Zustand
ist aber erst in der entwickelten kapitalistischen Gesellschaft anzutreffen,”
{Rosdoisky, Zur Entstehungsgeschichte des -Marxschen ;Kapital’, Frank-
- furt/M. 1968, Bd. 11, S. 210)

,Das Beispiel der Arbeit zeigt schlagend, wie selbst die abstraktesten
Theorien trotz ihrer Gilltigkeit — eben wegen ihrer Abstraktion — fiir alle
Epochen, dennoch in der Bestimmtheit dieser Abstraktion selbst ebenso
sehr das Produkt historischer Verhiltnisse sind und ihre Voligiiltigkeit nur
fiir und innerhalb dieser Verhiltnisse besitzen.” (Marx, Grundrisse, S. 25)

Mit diesen Uberlegungen haben wir einen ganz entscheidenden logischen
Aspekt dér Marxschen Methode herausgearbeitet, dem in der Begriffshil-
dung der. Marxschen Theorie eine zentrale Bedeutung zukommt, Die Be-
griffe der abstrakten Arbeit sowie des Werts implizieren keine iiberhisto-
rischen, -ahistorischen Inhalte, sondern beinhalten im Gegenteil die histo-
rische Dynamik selbst, in deren Verlauf sie sich in ihrer Reinheit, in ihrer
Vollgiittigkeit erst entfalten und die sie selbst (in Form des Wertgesetzes)
vorantreiben. Je mehr im Zuge der kapitalistischen Entwicklung durch die
Zergliederung der Arbeitsprozesse, durch die wachsende Mobilitiit der Ar-
beit der Begriff der abstrakten Arbeit zunehmend die realen Verhaltnisse
einer beliebig mandvrierbaren Masse von Arbeitskraft widerspiegelt, umso
mehr schwinden auch die Reibungsveriuste bei der Umstrukturierung der
Produktion entsprechend dem Wertgesetz, umso mehr entfaltet sich infol-
gedessen auch der Wertbegriff selbst: ,,In ihrer entwickelten Gestalt tritt
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die Kategorie des Wertes doch-nur in.der kapitalistischen Gesellschaft auf,
weil erst in dieser Gesellschaft die Warenproduktion zur allgemeinen Form
der Produktion wird.” (Rosdolsky H,S. 210} —{DaR der Keim fiir die Ent-
wicklung und die Dynamik der kapitalistischen Warenproduktion bereits
im Doppelcharakter der Ware logisch angelegt ist, werden.wir noch heraus-
zuarbeiten haben.) ~

¢} Zusammenfassung

Als Ergebnis im Zusammenhang mit der, Frage nach der Durchsetzung des
Wertgesetze§ kénnen wir zunichst festhalten: Die individuelle Immobilitat
der Arbeitskraft verzdgert zwar die Durchsetzung des Wertgesetzes, kann
sie aber .in einer warenproduzierenden Gesellschaft auf lange Sicht umso.
weniger verhindern, je mehr sich die Gewerbefreiheit und Freiheit-der Be-
rufswahl als- Grundwerte - der biirgertichen Geselischaft durchsetzen. Die
Entfaltung der kapitalistischen Warenproduktion fiihrt sogar durch die
Umwilzung von Tradition und Produktionstechnik dazu, daB die urspriing-
Jich geringe Mobilitat der handwerklichen Produzenten ersetzt wird durch
eine zunehmende Mobilitit der Arbeitskraft in Form von ungelernter Ar-
beit, Daraus folgt, daR die Bedingungen, die das Wertgesetz im Zuge seiner
historischen Entfaltung schafft, seine eigene historische Entfaltung zuneh-
mend begiinstigen. (DaR mit dem ProzeR der zunehmenden Entfaltung des
Wertgesetzes gleichzeitig eine. zunehmende Verschleierung, eine , Mystifi-
kation’’ des Wertcharakters.der kapitalistischen Produktion einhergeht und
der Wert der Waren immer weniger an der Oberfliche der Marktverhéltnis-
se in Erscheinung tritt, obwohl das Wertgesetz dennoch die treibende Kraft
der Entwicklung bleibt, soll hier nur angedeutet werden. Wir kommen spé-
ter auf diesen widerspriichlichen Charakter der historisch-6konomischen
Entwickiung zuriick, wenn es um das Verhiltnis von Werten zu Produk-
tionspreisen und um das Problem der Mystlﬂkatmn des Kapitalverhidltnis-
ses geht )



66

5) Flexibilitat der Produktlonsstruktur und Mobilitat des .
Kapltals : : , ‘

Wenden wir uns nach der Erbrterung der Mobilitdt der Arbeit nunmehr der
Frage zu,inwieweit die Durchsetzung des Wertgesetzes verzbgert oder ver-
hindert wird durch die Blndung der Produktion an mehr oder weniger lang-
leblge Produktionsmittel (Maschmenanlagen) Gehen wir zur Durchleuch-
tung dieses Problems wieder modellhaft vor und unterstellen, daR ein Pro-

duzent eine Maschine mit 5 Jahren Lebensdauer erst ein Jahr in Betrieb-

hat, wahrend sich -der Preis der damit produzierten Ware in dieser Zeit im
Vergleich” zu anderen Waren rapide verschlechtert hat. Lige eine véllige
Flexibilitat der Produktion vor, so wiirde der Produzent sofort aus der Pro-
duktion dieser Ware aussteigen und die Produktion einer Ware aufnehmen,
" bei der das Wert-Preis-Verhiltnis giinstiger liegt. Wiirde er dies tiin, so wi-
ren die in der Maschine noch verkorperten Werte {Abb. 11 a) verloren, es

e sei denn, er kénnte die Maschine

sich jedoch — wie in unserem
Fall vorausgesetzt — um einen
allgemeinen Preisriickgang fiir die
Ware b handelt, und wenn sich
die Maschine nur flir die Produk-
tion von b eignet, wird sich kein
Kaufer finden, der die Maschine
17 2 3 4. 5 - t| zu ihrem urspringlichen Wert

1. {abziiglich " der- entsprechenden
- Abnutzung) kauft. Der einzelne
b-Produzent steht also vor der Alternative, seine Maschine — obwohl gera-

de angeschafft — zu verschrotten oder noch weiter zu produzieren, weil ja.

die Kosten fiir die Maschine ohnehin schon angefallen sind. Solange der
Absatz von b — trotz der relativen Verschlechterung — wenigstens einen
Teil der aufgewendeten Maschinenkosten einbringt, wird der’b-Produzent
noch weiter produzieren. (Auf eine genaue Bestimmung kommt es in die-
sem Zusammenhang hicht an.)' Umstellen wird ef seine Produktion aber
- spétestens dann, wenn die Maschine abgenutzt ist und Ersatzinvestitionen
{bzw, Neuinvestitionen) vorgenommen werden. Die Tendenz zur Umstruk-
turierung der Produktion wird sich also nicht gleich durchsetzen, sondern

67

fir den einzelnen Produzenten erst nach Ablauf der Lebensdauer der Ma-
schine., (So jedenfalls, wenn“es sich bei der Maschine um eine Spezialma-
schine handelt, auf der nur das.eine Produkt produziert werden kann,)

Was wir fiir den einzelnen Produzenten ausgearbeitet haben, gilt allerdings
nicht in gleicher Weise gesamtgesellschaftiich. Denn hier muR beachtet
werden,-daR die einzelnen Produzenten ihre Maschinen in der Regel zu un-
terschiedlichen Zeitpunkten anschaffen. Das soll in Abb. 11 b dargestellt
Werden »

' verkaufen und auf diese Weise ei- _
\ nen Verlust vermeiden. Wenn es
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Ergibt sich nun — z, B. aufgrund der Preisentwicklung — zum Zeitpunkt tg
eine starke Tendenz zur Umstrukturierung, d. h. zum'Aussteigen aus der b-
Produktion, so kann am ehesten derjenige Produzent darauf reagieren, des-
sen Maschine abgenutzt ist und der vor der Entscheidung einer Ersatzinve-
stition bzw. zusétzlichen .investition steht (in unserem Fall P{), Entspre-
chend der zeitlichen Verschiebung in der Anschaffung der Maschinen wer-
den die anderen Produzenten mit zeitlicher Verzégerung folgen (solange
Jedenfalls das Preisverhaltnis ein entsprechendes Aussteigen rechtfertigt).
Wir erkennen also, daR sich auch unter Beriicksichtigung der , Bindurig”
der Produzenten an ihre Maschinen das Wertgesetz allméhlich séine Durch-
setzung verschafft, und zwar auch dann, wenn der einzelne Produzent
noch jahrelang auf seine Maschinen festgelegt ist. Die Umstellung ergibt
sich — gesamtwirtschaftlich — umso z&hflissiger, je langerfristig die Investi-
tionen sind, d. h. letztlich, je kapitalintensiver die Produktion ist. Dieser
Zusammenhang gilt freilich nur dann, wenn die Maschinen und Anlagen
nur einseitig fiir bestimmte Produktionen verwendbar sind. Sofern es sich

i
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von vornherein um eine Mehrzweckmaschine handelt, auf der sowohl a als
auch b gefertigt werden k&nnen, kann die Umstellung der Produktion von
" einem Produkt auf das andere auch wahrend der Lebensdauer einer Ma-
schine vorgenommen werden,

Wihrend wir bisher nur von dér technischen Mobilitit, von der techni-
schen Mdglichkeit der schnellen Umstellung auf andere. Produkte, gespro-
chen haben, wollen wir nur noch kurz auf das dariiberhinausgehende Pro-
blem der Mobilitét des Kapitals verweisen, die auch bei individueller techni-
scher Anpassungsunféhigkeit gesamtwirtschaftlich eine entsprechende Um-
strukturierung erzwingt, Dadurch nimlich, daB unter kapitalistischen Be-
dingungen die einzelnen Unternehmen mehr oder weniger an die Finan-

zierungsquelle des Kapitalmarkts angeschlossen sind, stehen sie unter dem -

Zwang, auf die Dauer mindestens die durchschnittliche Rendite zu erwirt-
schaften, Gelingt ihnen dies nicht, so’werden sie automatisch von der Kre-
ditversorgung abgeschnitten bzw. von der Mdglichkeit, {iber Emission von
Aktien oder Obligationen Mittel am Kapitalmarkt aufzunehmen. Die

schnelle Reaktion der Borse auf RentabilitdtseinbuRRen einzelner Unterneh-

men . bewirkt, daR neue Kapitalien tendenziell nur in solche Bereiche flie-
Ren, die eine mindestens durchschnittliche Rendite versprechen. In der
Aktienborse, die ihrerseits die Rechtsform der Aktiengesellschaft voraus-
setzt, hat die Entwicklung des kapitalistischen Systems eine Form hervor-
gebracht, in der sich die im Wertgesetz angelegten Tendenzen sowohl in
zeitlich kilrzesten Fristen als auch' iiber weite Riume durchsetzen kén-
nen (bei international freiem Kapitalverkehr sogar innerhalb der gesamten
kapitalistischen Welt). (DaR sich das Wertgesetz durch die Existenz von na-
tionalen Wahrungen, Wechselkursen und Zoéllen modifiziert, wurde schon
kurz erwihnt.) Indem also das Wertgesetz — wie noch zu zeigen sein wird
— die Kapitalkonzentration vorantreibt und. die entsprechenden juristi-

schen Hiillen. (wie die Form der Kapitalgesellschaft) hervorbringt, inner-

halb deren sich diese Konzentration ungehindert durchsetzen kann,
dréngt es auch zur Entfaltung der Bérse, des Kredit- und- Kapitalmarkts,
die ihrerseits schlieRlich den nationalen Rahmen sprengen und der Heraus-
bildung des internationalen Warenmarktes die Entfaltung des internationa-
len Kapitaimarktes zur Seite stellen. Mit NiederreiBen nationaler Beschrin-
kungen, mit dem Zusammenschmelzen urspriinglich nationaler Rdume zu
gréReren Nationen bzw. deren ZusammenschluB innerhalb gréRerer Wirt-
schaftsblocke, mit dem Abbau sowohl von Handelshemmnissen als auch
Kapitalverkehrsbeschrankungen innerhalb dieser R&ume schafft sich ‘das
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Wertgesetz zunehmend die Bedingungen seiner weltweiten Entfaltung. Das
bedeutet aber auch eine zunehmende Entfaltung der Begriffe ,,abstrakter
Arbeit'” und- ,,Wert“ im historischen EntWIcklungsprozeB Das Wertgesetz
impliziert also elhe standige Bewegung, Veranderung, und-keinen Zustand.
Es ist ein historisch-Gkonomisch-gesellschaftliches Bewbgungsgesetz. Wir
werden freilich noch etliche logische Schritte zu vollziehen haben, um die
Entwicklung vom einfachen Warentausch {iber die Heradsblldung des Gel-
des bis hin zur Entwicklung und Entfaltung der kamtahstischen Warenpro-
duktion begrifflich fassen zu konnen.v

Der zunehmenden — auch weltweiten — Mobilitdt von Geldkapital steht al-
lerdings in bezug auf. das in den Produktionsaniagen gebundene Kapital ei-
ne entgegengerichtete Tendenz gegeniiber: Dadurch namlich, daB im Zuge
der Konzentration des Kapitals immer groRere Produktionseinheiten ent-
standen sind, in-denen urspriinglich lebendige Arbeit in erstarrter Form ge-
bunden ist, wird eine Umstellung der Produk’tionsprozesse auf andere Pro-
dukte immer schwieriger, Mit einer Raffinerie z, B. lassen sich keine Autos
oder Fernseher herstellen, und die in diesen riesigen Produktionskomple-
xen geronnene Arbeit laRt sich insoweit nicht einfach wieder auftauen und
in andere Bereiche umlenken. Sollte etwa die Nachfrage in diesen Bran-
chen dennoch zuriickgehen, so werden sich erhebliche strukturelle Anpas-
sungsschwierigkeiten ergeben, sog. Strukturkrisen, in deren Verlauf sich
die Produktionsanlagen entwerten. — Aus diesen kurzen Uberlegungen
wird deutlich, da8 mit zunehmender Konzentration und Zentralisation
des Kapitals (auf deren Hintergriinde wir spéter noch im einzelnen einge-
hen werden) die entsprechenden Kapitale alles in ihren Mdglichkeiten lie-

- gende tun werden, um ‘einer Entwertung entgegenzusteuern. Sie werden

z. B. versuchen, die Absatzmarkte mit entsprechenden Marktstrategien zu
kontrollieren (z. B. durch Fixierung der Kauferwiinsche auf ihre Produkte
mittels Werbung usw. oder durch Sicherung von Staatsauftrigen — wie im
Bereich der Riistungsproduktion). Auch wenn sich die im Wertgesetz an-
gelegten Tendenzen auf die Dauer nicht hemmen lassen, vollzieht sich
doch ihre Durchsetzung unter monopolkapitalistischen Bedingungen in
modifizierter Form und zunehmend krisenhaft, so dal staatliche Eingrif-
fe zur Abmilderung der Krisenfolgen immer notwendiger werden. (Sowohl
auf die Bedeutung der Monopolisierung als auch auf die Rolle des Staates
kommen wir-spater im einzelnen zuriick.)
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6) Die Tendenz zur Beseitigung von Gewerb‘eschrankén ’

Wir kommen zur Diskussion des letzten Punktes, den wir als mdgliches
'Hindernis fiir die Durchsetzung des Wertgesetzes aufgezihlt hatten: DaR es
den einzelnen Produzenten trotz Mobilitit der Arbeitskraft und trotz Er-
filllung aller anderen genannten Bedingungen aus irgendwelchen Griinden

. versperrt ist, die Produktion anderer Waren aufzunehmen. Welches koénn-
ten die Griinde fiir einen solchen verspérrten Zugang sein? Einen mdglichen

Grund hatten wir schon genannt, der allerdings mit zunehmender Heraus-
bildung der Warenproduktion und insbesondere der kapitalistischen Waren-
produktion immer mehr an Gewicht verliert: ndmlich das Nichtvorhanden-
- sein an Gewerbefreiheit. Es gibt zwar auch heute noch einige Sparten, in
denen die Gewerbefreiheit — meist unter dem Argument (oder Vorwand)

des Schutzes der Allgemeinheit — noch nicht vollsténdig hergestellt ist,

sondern der Zugang nur durch besondere Befdhigungsnachweise (z. B. im
Gaststittengewerbe, in einzelneén Handwerken, im Einzelhandel, bei Apo-
. theken und Arzten) ermdglicht wird und auf dem Weg liber eine gezielte
Handhabung der Eingangsvoraussetzungen eine ‘Eingangssperre erreicht
werden karin. Eine solche Eingangssperre wirkt sich zweifellos dahinge-
hend "aus, da in diesen Bereichen die Preise sich auch ldngerfristig iliber
den Werten halten kénnen. Aber auch hierbei muR beachtet werden, dal
derartige Bereiche, gemessen am Gesamtvolumen der Warenproduktion,
in der historischen Entwicklung eine abnehmende Bedeutung haben und
heute in den kapitalistischen: Léndern relativ kaum noch eine Rolle spie-
len, Die historische Erfahrung hat gezeigt, was im {ibrigen unter Kenntnis

der im Wertgesetz angelegten Dynamik ohnehin zu erwarten war:-DaR sich

berufsstandische Interessen zwar eine Zeitlang erfolgreich gegen den Ab-
bau standischer Privilegien und den Abbau von Eingangssperren haben
wehren konnen, daR aber langfristig die Entfaltung des Wertgesetzes det-
artige Privilegien zunehmend niedergewalzt hat, insbesondere, wenn es um

das Eindringen kapitalistischer Produktionsweise in diese Bereiche geht:

(z. B. Kaufhauser, Versandh&user im Einzelhandel Massentourismus im
Dlenstlelstungsberelch usw.),
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7) Zusammenfassung

Fassen wir unsere bisherigen Ergebnisse beziiglich der dem Wertgesetz ent-
gegenwirkenden Tendenzen zusammen, SO kommen wir zu folgendem .
SchiuB: Die im Wertgesetz angelegte Dynamtk treibt |m historisch-6kono-
mischen ProzeR zunehmend zur Niederwalzung derjenigen Hindernisse, die
seiner Entfaltung entgegen‘stehen Im . Zuge dieses Prozesses werden iber
den Raum hinweg die Prejse und Produktlonsbedlngungen Jewells gleicher
Waren zunehmend angegellchen die einzelnen Warenproduzenten erfahren
{iber den Rentabilititsdruck, ob sie im Vergleich zu anderen Produzenten

. gesellschaftliche Arbeitszeit verschwendet haben, und dies 'unabhingig da-

von, ob sie die Preise und Produktionsbedingungen der anderen Produzen-
ten kennen. Die individuelle Immobilitat der Arbeitskraft, die zundchst
die” Durchsetzung des Wertgesetzes verzogern (aber nicht verhindern!)
kann, wird im Zuge der kapitalistischen Entwicklung und der damit ver-
bundenen Dequalifizierung des Teitarbeiters zunehmend ersetzt durch eine

| wachsende Mobilitit der ungelernten Arbeit. Die begrenzte Mobilitat oder
. Flexibilitat von Maschinen wird in Teilbereichen vermindert durch Nut-

zung von Mehrzweckmaschinen unter Anwendung einzelwirtschaftlicher
Planungsmethoden, gesamtwirtschaftlich wird die Umstrukturierung er-
zwungen Uber die (im Rahmen der Herausbildung der Bérse und der inter-
nationalen Kapitalmirkte) zunehmende Mobilitét des Geldkapitals inner-
halb wachsender Wirtschaftsrdume. Lediglich das in den wachsenden Pro-
duktionsanlagen gebundene Kapital widersetzt sich den Umstrukturie- -
rungstendenzen, woraus sich Strategien zur Beherrschung der Maérkte ent-

~ wickeln. DaR sich dennoch atich unter monopolkapitalistischen Bedingun-
-gen das Wertgesetz — wenn auch in_ modifizierter Form — durchsetzt,

konnten wir nur andeuten aber noch nicht beweisen. Dieses Problem wird
spiter — im Kapitel ,,Monopol .und Wertgesetz” — wieder ‘aufgegriffen.

~ Zunichst wird es um das Versténdnis des Konkurrenzkapitalismus gehen.
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IV. EINFACHE ARBEIT — KOMPLIZIERTE (QUALIFI
‘ ZIER-
;E)GQFFBFEIT,UND IHRE BEDEUTUNG FUR DEN WERT-

Wir haben noch einen weiteren Schritt in der Entwicklung des Wertbegriffs |

vorzunehmen: Bis_her haben wir als Grundlage des Werts einer Ware die di-
rekt und indirekt fiir die Reproduktion der Ware erforderliche Arbeitszeit
herausgefundeh, d. h. eine einfache Quantitit von Arbeit, ohne Riicksicht
auf cfie unterschiedliche Qualitat, die unterschiedliche Qualifikation der
A‘rbelt und auch ohne Riicksicht auf die Intensitit der Arbeit. Ist es reali-
stisch anzunehmen, daR etwa' die Verausgabung einer Arbeitsstunde eines
qualifizierten Arbeiters den gleichen Wert' beinhaltet wie die eines unge-
lernten ‘Arbeiters? Priifen wir auch dieses Problem anhand eines Modells:
Zur Herstellung der Ware b sei 1 Stunde gelernte Arbeit, zur Herstellung

von a 1 Stunde ungelernte Arbeit erforderlich {Abb. 12 a). (Die anderen

Faktoren, Material und Maschinen, wollen wir in diesem Modell der Ein-
fatfhhelt halber ausklammern.) Es wird untefstellt, daR der uﬁgelerhte Ar-
beiter von 15—656 Jahren arbeitet, w'éhrg.nd der gelernte Arbeiter:zunachst

von 16—25 Jahren eine Ausbildung durchmacht, in der er seine entspre-

chende und fiir die Produktion von b notwendige Qualifikation erwirbt,
um dann von 2565 Jahren zu arbeiten. Dieser Sachverhalt soll in der fol-
genden Graphik dargestellt werden (Abb. 12 b):
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Wiirde sich nun am Markt ein Austauschverhaitnis zwischen a und b von
1: 1 herausbilden (und zwar auf {ange Sicht), so wiirde das darauf hinaus-
laufen, daR der b-Produzent fiir den Verkauf seiner Ware immer das gleiche
pekorpmen wiirde wie der a-Produzent. Seine Ausbildung, wiirde sich also
in keiner Weise ,,auszahlen’’. Im Qegenteil:‘da er nur 40 Jshre produzie-

10 15 25 35 45 55 65 t,-
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rend titig ist, kann er wahrend dieser gesamten Zeit -weniger eintauschen
als der a-Produzent wihrend seiner gesamten Tatigkeit in 50 Jahren. Ist ei-
ne solche Entwicklung absehbar, so foigt daraus, ‘da kaum jemand die
Ausbildung fiir diq’ b-Produktion durchmachen wiirde, dai also die hierzu
notwendige Qualifikation nicht mehr bereitgestellt wiirde und damit auch
b nicht mehr in dem Umfang produziert werden kénnte. Das Schrumpfen
des Angebots von b und das entsprechend steigende Angebot von a wiirden
das Preisverhiltnis verandern: a wiirde billiger, b 'wiirde teurer. Und zwar so
lange, bis iber denPreis von b die héshere Qualifikation der b-Produzenten
entsprechend entgolten wiirde. , Entsprechend’’ hei8t in diesem Zusam-
menhang: es miiRte mindestens ein Ausgleich geschaffen werden fiir den
Verdienstausfall. wiahrend der 10 Jahre Ausbildung;, von denen wir zu-
nichst unterstellteri, daB der einzelne sie selbst bezahlen muB. Wenn wir
weiter unterstellen, daR er zur Bestreitung seines Lebensunterhalts wah-
rend dieser Zeit einen Kredit aufnimmt, den er spater zuriickzahlen mug,
so wird klar, dal allein zur Kreditriickzahlung sein spiterer Verdienst ber
demn des ungelernten Arbeiters liegen muR. Grafisch stellt sich die Ldsung
{(im einfachsten Fall, z. B. ohne Kreditzinsen) wie in Abb. 12 ¢ dar:
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Damit die effektiven Einkiinfte wihrend 40 Jahren Titigkeit das gleiche
ausmachen wie die Einkiinfte des ungelernten Arbeiters wihrend 50 Jah-
ren, muB pro Jahr (oder Stunde) die gelernte Arbeit hoher entgolten
werden, (\Grafis’ch mufl das flache Rechteck in Abb. 12 ¢ mit der Lange
50 Jahre flachengleich sein, dem hdheren Rechteck mit der Lange 40 Jah-
re. Aus dem Verhaltnis der Rechteckhdhen ergibt sich der Faktor, mit
dem die gelernte Arbeitsstunde gegeniiber der ungelernten Arbeitsstunde
multipliziert werden muR (in unserem Beispiel 5/4). Erst wenn der Preis
der Ware b gegeniiber a auf die Dauer prozentual um soviel hoher liegt wie
die Entlohnung der gelernten Arbeit gegeniiber der ungelernten Arbeit,
erst dann wird sich die Tendenz zur Umstrukturierung aufheben. {(Um-
strukturierung hieBe hier, daB der Nachwuchs entweder ganz oder teilweise
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auf die Ausbildung, auf den Erwerb von Qualifikation.'verzichtet und somit
die Produktion der betreffenden Waren zurilickgeht, zu deren Herstellung
die Qualifikation erforderlich ist.) In unserem Beispiel wire dieses Gleich-
gewicht bei a : b .= 5 : 4 erreicht, Daraus folgt, daR der Wert der Waren
nicht einfach bestimmt ist durch das quantitative ZeitmaR der verausgab-

ten Arbeit (das ja fiir a und b gleich ist}, sondern daR dieses ZeitmaR ge- .
wichtet ist mit den unterschiedlichen Qualifikationen der Arbeit. Marx::

.Der Wert der Ware stellt menschliche Arbeitskraft schlechthin dar, Ver- .

ausgabung menschlicher Arbeit {iberhaupt.. Wie nun in der biirgerlichen
Gesellschaft ein General oder Bankier eine groRe, der Mensch schlechthin
dagegen eine sehr schabige Rolle spielt, so steht es auch hier mit der
menschlichen .Arbeit. Sie ist Verausgabung einfacher Arbeitskraft, die im:
Durchschnitt jeder gewshnliche Mensch, ohne besondere Entwicklung, in
seinem leidlichen Organismus besitzt.. Die einfache Durchschnittsarbeit
selbst wechselt zwar in verschiedenen Landern und Kulturepochen ihrern
Charakter, ist aber in einer vorhandenen Gesellschaft gegeben. Komplizier-.
te Arbeit gilt nur als Potenzierung oder vielmehr Multiplizierung einfacher
Arbeit, so daB ein kleineres Quantum komplizierter Arbeit gleich einem
gréBeren Quantum einfacher Arbeit, Dal diese Reduktion bestdndig vor-

- ‘geht, zeigt die Erfahrung. Eine Ware mag das Produkt der komplizierte-
.sten Arbeit sein, ihr Wert setzt sie dem Produkt einfacher Arbeit gleich
und stellt daher selbst nur ein bestimmtes Quantum einfacher Arbeit
dar. Die verschiednen Proportionen, worin verschiedne Arbeitsarten auf
einfache Arbeit als ihre MafReinheit reduziert sind, werden durch einen
gesellschaftlichen ProzeR hinter dem Riicken der Produzenten festgesetzt
und scheinen ihnen daher durch das Herkommen gegeben, Der Vereinfa-

_chung halber gilt uns im Folgenden jede Art Arbeitskraft unmittelbar fiir
einfache Arbeitskraft, wodurch nur die Miihe der Reduktion erspart wird.”
(MEW 23, S. 59}

Haben wir aber zur Ableitung dieser Ergebnisse nicht derart unrealistische
Voraussetzungen unterstellt, daRl das. Ergebnis‘ziemlich unbrauchbar sein
muB? Ist es z, B. nicht denkbar, dafl jemand auch dann eine Ausbildung
durchlduft, wenn er damit spater nicht entsprechend mehr Geld verdienen
kann, oder einfach nur aus Spall an der Sache oder auch nur aus Prestige-
griinden? Oder st es nicht realistischer anzunehmen, dafl die Ausbildung
und der. Lebensunterhalt wéhrend dieser Zeit nicht per Kredit, sondern et-
wa von den Eltern finanziert werden oder durch Stipendien? Und schlieR-
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lich: Gibt es nicht auch qualifizierte Arbeit, die ohne eine Ian?e.A_‘usbll-
dung vorhanden ist, einfach dadurch, daB der einzelne eine natiirliche ‘Be—
gabung hat und von- vornherein qualifizierter ist g|s andere? — Alle dle‘se
Einwénde lassen die Reduktion komplizierter, qualifizierter Arbelt al{f ein-
fache Ungelernte’Arbeit sinnlos und unlésbar erscheinen. Gehen wir den
einzelnen Einwinden nach: . _ .

Sicherlich ist es denkbar und kommt auch vor, dal jem?nd rfur.aus Hopby
oder Prestige heraus studiert, ohne daR sich das Studium in lrgfandelner
Weise finanziell fiir ihn ,auszahlt”. Diesen Charakter haber.\ Stud»‘uTn l{nd
Ausbildung insbesondere dann, wenn sie einer kleinen S‘chnch.t prlwl.egler-
tér Leute vorbehalten bleiben. Salange sich die Prc‘)dukflon mit rfelatlv Yve-
nig Spezialisten und einer Masse ungelernter Arbeitskréfte betreiben 1aft,
ist der Ausbildungssektor auch in keiner Weise besonders bedeutsam, was
die Entfaltung der Skonomischen Bewegungsgeset:ze angeht: Im Gegent‘en
fiihrt ja — wie wir gesehen haben — die Zerlegund c‘ies Arb‘eltsprquesses !m
Zuge der Entwicklung der kapitalistischen Produktionsweise zutjac“hst e[n-
mal zu einer stéigenden Mobilitat der Arbeitskraft deswegen, we.ll fir weite
Bereiche ungélernte Arbeitskraft eingesetzt werden kann.. In dlleser‘Phase
der Entwicklung wird die Qualifikation des einzelnen Ttili.arf)elters immer
bedeutungsloser, der Ausbildungssektor spielt 1n§ofern fur die Aufrecht'er-
haltung und Entfaltung der dkonomischen Prozesse gesamt‘gese‘allsch?ftllch
nur eine untergeordnete Rolle. Je komplizierter abe.r sc‘h||el3l|ch dle‘ Pro.-
duktionsprozesse, je mehr die ungelernte Arbeit schlieRlich durch Maschx-
nen ersetzt wird und je notwendiger tiber die unmittelbare Produlftlop hin-
‘aus andere . Funktionen werden {etwa Konstruktion, Planung,‘ Lteitung,
Kontrolle, Personalflihrung usw.), umso mehr wiéchst dem‘ 'Aus.blldungs-
sektor die Funktion zu, die hierzu erforderlichen Qu.allf'nk?tlonen zu
,,produzieren’’. Indem im Rahmen der Dynamik der kap'n'tallstlschen Ent-
wickiung die Qualifikationsanforderungen in immer kiirzer 'Werdend,efw
Abstianden wechseln, reicht auch eine einmal erworbene spezielle Quali-
ﬁkétion nicht mehr-aus, um diesen wechselnden Anforde'rungen gerecht
zﬁ werden., Neben der Vermittiung spezieller Kenntnisse wird es deswegen
in einer bestimmten Entwicklungsphase des Systems zunehmend erf?rdtlar-
|ich,‘die Fihigkeit zum lebenslangen Lernen und UInIernen zu vermnttebn,
und dies firr einen wachsenden Teil der Arbeitskrafte. .D'araus fo|.gt a.er
auéh, daR Ausbildung nicht mehr privates Vergnﬁgen‘elmger weniger ist,
_ sondern zunehmend notwendige Voraussetzung fiir ‘elne? wa.chserlde Pro-
duktion wird. Je mehr sich diese Tendenz durchsetzt (sie wird wiederum
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selbst erst-durch die Dynamik des Wertgesetzes hervorgebracht), umso
mehr wird auch die Frage der Ausbildung dem Kalkiil unterworfen, was sie
den einzelnen einerseits kostet und was'sie ihm andererseits éinbringt. Im
2uge dieser Entwicklung wird auch das traditionelle Prestige bestimmter
Berufe, die kein ‘entsprechendes Einkommen abwerfen, immer. mehr

schwinden, wird auch dije Qualifikation immer mehr Warencharakter an-

nehmen, die sich mit anderen Qualifikationen schlieRlich nur noch am

Tauschwert bemiRt, nach der Devise: »Ich verdiene soviel, und was ver-
dienst Du?*

Die Reduzierung der konkreten unterschiedlichen Tatigkeiten und Quali-
fikationen auf den abstrakten Tauschwert und damit auch die volle Ent-
faltung der Kategorie ~komplizierte Arbeit” im Vergleich zur , einfachen
Arbeit' ist somit ebenfalls Ergebnis der Entfaltung des Wertgesetzes selbst.
Nicht mehr die Konkretheit der Berufe, der spezifischen Tatigkeiten ist
von Interesse, sondern ausschliefllich die Frage, was sie einbringen und ob
sich entsprechend eine lange Ausbildung wtohnt' oder nicht. In dieser Ent-
wicklung ist aber auch schon angelegt, daR die Reduzierung der konkreten
menschlichen Fahigkeiten auf den ‘abstrakten Tauschwert es zum Zweck
der Vergleichbarkeit erfordert, da der eigene Tauschwert nach auBen ge-
wendet, nach auBen hin dokumentiert wird, d. h. vorgezeigt werden kann,
{Hierin liegt tibrigens — warenanalytisch begriindet — ejn wesentlicher An-
satzpunkt zum Verstindnis des Konsumfetischismusy.)

Gehen wir auf-die anderen Einwénde ein: Es wird nicht bestritten, da

manche Ausbildung voll von den Eltern getragen wird. Aber je mehr die
einzelnen darauf angewiesen sind, schlieRlich ihre Arbeitskraft am Arbejts-
markt zu verkaufen, umso mehr wird sich auch hier die Tendenz durch-
setzen, daR eine , brotlose’! Ausbildung nicht zur Regel, sondern zur ver-
nachldssigbaren Ausnahme wird, daB also bestimmte Ausbildungen (auch
wenn sie von den Eltern finanziert werden) dann nicht gewahlt Werden,
wenn die entsprechenden Berufe , nichts einbringen”, Der Hinweis auf
die Zahlung von Stipendien modifiziert zwar in gewisser Weise die abge- -
leiteten Ergebnisse, ‘diese kénnen aber an der Gesamttendenz nichts an-
dern. Im Gegenteil: Je mehr die Vergabe von Stipendien gebunden wird
an die schnelle Absolvierung eines berufsbezogenen Studiums und an
die spatere Riickzahlung der Betrage - (und die Tendenz der kapitalisti-
schen Bildungspolitik geht in diese Richmng), umso mehr wird auf den
einzelnen Druck ausgeiibt, solche Ausbildungen zu unterlassen, die sich im
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spateren Beruf nicht entsprechend ,,auszahlen”’,

Kommen‘ wir schlielich zum letzten der vorgetragenen Eipwénde: W|e soll
eine Qualifikation bewertet werden, die nicht Ergebnis t.ame.r Aus?tldunq,
sondern einfach ,Naturveranlagung’’ ist, etwa die Arbeit eines kiinstleri-

-schen oderwissenschaftlichen Genies? Hierzu ist zu sagen, daR auBerge-

wohnliche, nicht reproduzierbare Fahigkeiten in c{er Tat nif:ht unter das
Wertgesetz fallen, ebensowenig wie nicht. reproduzierbare ther. Das mag
manchen’ Kritiker der Marxschen Theorie freuen, aber es ist vol!kommen
irrelevant, wenn es sich um die Analyse 6konomisch-gesellschaftlicher Pro-
zesse handelt, Relevant wiare ein solcher Einwand nur, wenn ur'ute_rstell(c
wiirde, da8 jede Einzelleistung, jede Eir_lzelq_ualifikatlon mcht‘ W|ederh? -
bar, nicht reproduzierbar, nicht durch Sozialisation 'un‘d Aqsb_u.ldur?g 9rm-
2ipiél| erwerbbar wiére. Dann wire es in der Tat schwierig, unjcerschledllcflls
Fahigkeiten auf einen irgendwie gemeinsamen Nevn.ner zu bringen. Soba
aber davon ausgegangen wird (und die’ Erkenntnisse der Psychoanalyse
und Sozialisationsforschung lassen keinen anderen Schluf zu), da so un-
gefdhr alle Fahigkeiten erst im Laufe der'Sozialisation erworben werden, -
dal dabei manche Entfaltungsmdglichkeiten unterdriickt, andEf_re geformt
werden und daR sich erst aufgrund von Sozialisation und Au»sblvldung, a!sl?
aufgrund gesellschaftlicher Einfliisse sowohi Psychosfru{dur al.ls afuch Qual:- 3
fikationsstruktur des einzelnen herausbilden, dann sind im Pr,!nzm — gesell-
schaftlich betrachtet — nahezu alle Qualifikationen reproduuerbar. -Dar?us
folgt, daR unterschiedliche Qualifikationen auch gewichtet werde.nhkt')r;-
nen entsprechend dem gesellschaftlichen Aufw?nd, der erforderhc' ist,
um die entsprechende Qualifikation zu reproduzieren (also z. B. gerf:htet
mit den unterschiedlichen Ausbildungskosten). (Zur Frage.der Quahﬂk.a-
tion aus marxistischer Sicht siehe im einzelnen Altvater/Huisken: Materia-
lien zur politischen Okonomie des Ausbildungssektors, 1971)

Wir kommen zu dem Ergebnis: Gesellschaftlich betrachtetuléfst‘sich‘ kf)m-
plizierte Arbeit auf einfache Arbeit reduzieren. InEinzelfaHer? (bei mc.ht
- reproduzierbaren genialen Leistungen) ist feine solche Redu!<t|ol:lw ECh;N:f
rig. Aber sogar hier besteht zunehmend die Tendenz," ,deniale in ade
oder auf&ergethnliche individuelle Spitzenleistungen ul?.er entsprechen le
Investitionen (z. B. in Forschungszentren oder Sportstitten usw.) regel-

recht ,,zu produzieren”,
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Lr; glnie;er /i;bl:itung des Wertbegriffs kommen wir nun zur Erdrterung éi
s letzten Faktors fiir die Wertbestimmun amli _

es ‘ g der Ware, namlich zur /
sitat der Arbeit, Es stellt sich die Fr ’ st
‘ - ‘ age, ob der Wert einer Arbeitsstunde
.((ireﬁuzuert auf einfache Arbeijt) abhéngt von der Intensitst der Arbejt
se;m . vo: der ScZnelllgkeit des Arbeitsrhythmus. Betrachten wir den Zul
menhang wieder an einem Modell. Wir w. ' '

] . ollen davon ausgeh

2ur Produktion von a und b je ei k ot el

s ' Je eine Stunde aufgewend i i
dings die Arbeitsintensitst der b-Stunde It 50 orof saim oo e
fﬂera—Stunde. Der Arbeitsrhythmus bei b
~in der gleichen Zeit erfolgen doppett so vi
iﬁrapzlsc: kommt qas In Abb. 13 a in der doppelten Zah! von Zacken
z mA bus' ru::k, die |r.1 b gegeniiber a eingezeichnet sind.) In b sind also
le Arbeitsgénge gewissermafen zusammengepreBit,..in gleicher Zeit wifd
das doppelte aus der Arbeitskraft herausgeholt, ' a

ist also doppelt so schnell, d. h,
ele (vergleichbare) Arbeitsgénge,

)

doppelt so groR sein soll wie die .

'

O I m @)

| 13a i
Wie wirkt sich dies auf den Wert der Ware aus

i Us? Unterstellen wir, daB sich
am Markt ein Austauschverhiltnis von 1: 1 herausbildet, das Inso:/veit dem

\{erhaltnls"der aufgewendeten Arbeitszeit entspricht, Handelt es sich um
eln wertaddquates Verhaltnis? —. Offensichtlich nicht weil dﬁte
. y

: : r den gege-
ber]en Bedingungen die b-Produzenten entweder. guf a umstejge -

Féllen wiirden letztlich weniger-
daB der Preis von b tendenziell s
raus folgt wiederum, daR 1 :
konnte, daR nicht allein die
sondern auch die Intensitit de

b‘produziert {und eventuell mehr a), so
teigt, z. B, in Richtunga:b =21 Da-
1 nicht das wertadéquate Verhiltnis- sein
Arbeitszeit als solche wertbestimmeﬁd ist
r Arbeit den Wert einer Arbeitsstunde mit-'

.-

. 79
beeinfluBt. Wir kénnen deshalb sagen: Der Wert einer Stunde einfacher Ar-
beit ist umso hdher, je aroBer die Intensitdt der Arbeit. Das bedeutet aber
auch: Uberdurchschnittlich intensive Arbeit 158t sich wertmaRig auf durch-
schnittlich intensive Arbeit reduzieren (Abb. 13 b), ebenso wie qualifizier-
te Arbeit auf einfache Arbeit sich reduzieren 1aRt. Als MaBeinheit des
Werts, des gesellschaftlich n‘otwendigen Arbejtsaufwands, bietet sich an,
1 Stunde einfache Arbeit bei gesellschaftlich durchschnittlicher Intensitét

'

zu wihlen, Marx:

,.Gesellschaftlich notwendige Arbeitszeit ist Arbeitszeit, erheischt, um ir-
gendeinen Gebrauchswert. mit den vorhandenen gesellschaftlich norma-

‘len Produktionsbedingungen und. dem gesellschaftlichen Durchschnitts-

grad von Geschick und Intensitdt der Arbeit darzustellen.” (MEW 23, S.
53) (Beim ,,Durchschnittsgrad von Geschick’’ kann es sich nur um das
durchschnittliche Geschick der ungelernten, einfachen ‘Arbeit handeln.)

Aber auch in bezug auf die Intensitit der Arbeit als wertbestimmender
Faktor stelit sich wiederum die Frage, inwieweit das, was wir hier modell-
haft abstrakt abgeleitet haben, liberhaupt der Realitdt entsprechen Kann.
Soweit es sich bei a und b um ein und dleselbe Arbeit handelt, wére ein
Vergleich der Intensitat zweifellos mdglich, weil die Einheiten des Arbeits-
rhytmus selbst vergleichbar sind, MuR aber das ganze Problem der Reduk-
tion unterschiedlicher Intensitdt auf durchschnittiiche Intensitit nicht
dann scheitern, wenn sich unterschiedliche Arbeiten (iberhaupt nicht
miteinander vergleichen lassen? Wie etwa soll beziiglich der Intensitit die
Leistung eines Kopfarbeiters mit der eines Handarbeiters verglichen wer-
den oder mit der eines Kiinstlers? Der Varglelch scheint allenfalls mog-
lich in bezug auf die Arbeitszeit. Derartige Vergleiche diirften in der Tat
erhebliche Schwierigkeiten bereiten. Besghrankt man sich aber zunichst
-auf die Betrachtung der routinemaRigen Abléufe, sei es in der unmittelba-
ren Produktion, sei es auch in der Verwaltung, so wird deutlich, daR die
Vergleichbarkeit unterschiedlicher Arbeitsvorgédnge umso eher méglich
wird, je mehr der ArbeitsprozeR bereits zergliedert ist und je weiter sich
die vom Einzelnen verrichteten monotonen Arbeitsvorgénge ihrerseits noch
reduzieren lassen auf bestimmte stapdardisierbare Typen von Grundbewe-
gungen. Genau dies ist ja der inhalt der ~analytischen Arbeitsplatzbewer-
“tung”’ (MTM-Syste.m), die urspriinglich pur jm unmittelbaren Produktions-
prozel . Anwendung fand, inzwischen aber in ihrer Anwendung zunehmend
auf Bereiche der Verwaltungstitigkeit ibertragen wird.
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Durch analytische Aufgliederung der konkreten Arbeitsablaufe in abstrak-
te Teileinheiten, aus denen sich alle Abliufe zusammensetzen lassen, wer-
den die unterschiedlichen Arbeiten auch im Hinblick auf ihre Intensitit

vergleichbar, Durch die Voraussetzung, daB sich jeder Arbeitsvorgang auf

ein meRbares Minimum an notwendigen Bewegungen zuriickfiihren 148t
und daR sich diese Bewegungen in einer bestimmten Vorgabezeit ausfiih-
ren fassen, wird ein stidndiger Druck auf die Angleichung und Steigerung
der Intensitit der Arbeit ausgelibt. (Siehe hierzu im einzelnen: J. H. Mend-

ner: Technologische Entwickiung und ArbeitsprozeB, Frankfurt 1975}

Wir stellen -also fest, daR sich auch die Kategofie der , Arbeit mit dem -

Durchschnittsgrad an Intensitdt’ im Zuge der kapitalistischen Entwick-
lung zunehmend entfaltet hat, entfaltet in dem Sinne, daR sie nicht mehr
nur eine abstrakte begrifﬂiche Kategorie darstellt, sondern zunehmend
die realen Verh3ltnisse widerspiegelt, in denen die Konkretheit unter-
schiedlicher Arbeiten auch faktisch reduziert wird auf abstrakte Teilein-
heiten, denen ein entsprechendes Zeitmaf} zugeordnet’ wird. Das MTM-
-System treibt diese Entwicklung auf die Spitze. Dabei muR beachtet wer-
den, daR der ProzeR der Intensifikation der Arbeit seinerseits notwendiges
Ergebnis und notwendige Voraussetzung der Entfaltung der kapitalisti-
schen Produktionsweise in einer bestimmten Phase ihrer historischen Ent-
wicklung ist. Also auch hier treibt das Wertgesetz zur Herausbildung von
Formen. (MTM), die schlieBlich den Begriff des Werts in immer reinerer
Form sich entfalten lassen und somit die Reibungsverluste bei der Durch-
‘ setzung des Wertgesetzes zunehmend mindern,

Wir hatten friiher den Vergleich zwischen Fallgesetz und Wertgesetz ge-
bracht, um zu verdeutlichen, dall das Wertgesetz auch gilt, wenn es sich
-nicht unmittelbar und voll durchsetzt, ebenso wie das Fallgesetz gilt,
selbst wenn keine idealen Vakuumbedingungen herrschen. Wir kdnnen
jetzt — nach unseren ersten Ausfiihrungen iiber die Dynamik des Wert-
gesetzes — feststellen, dall zwischen Wertgesetz und Fallgesetz ein ent-
scheidender Unterschied besteht: Das Wertgesetz schafft sich seine ,,Va-
kuumbedingungen’, die Bedingungen seiner eigenen reibungsiosen Ent-
faltung, im . historischen ProzeB selbst, Das ‘genau macht die historische
Dynamik aus, die im Wertgesetz angelegt ist: Es sprengt im Zuge seiner
Entfaltung nach und nach alle traditionellen gesellschaftlichen Verhalt-
nisse, reillt gewissermallen Gesellschaft, Sitte, Moral, Tradition, Gesetz,
Institutionen, reiBt auch die Technik, die Wissenschaft, die Ideologie, die

schen ,, Kapital* zu halten, - ; }
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Politik, reift die Individuen und ihre Pchh‘ostrukturen —mit an.deren Wor-
ten: reifit das BewuRtsein der Massen —in den Strudel seiner eigenen Ent-

faltung. Marx:

,,Es yist nicht das BewuRtsein der Menschen, das ihr Sein, sondern umge-
kehrt ihr gesellschaftliches Sein, das ihr BewuRtsein bestimmt.”’ (MEW 13,

S. 8ff) ‘ ‘

Wir habén bisher herausgearbeitet; dal8 sich der Wertbegriff in dervhiftori—
schen Entwicklung der Warenproduktion zunehmend entfaltet hat. er ha-
ben nun die Logik, dieses Entfaltungsprozesses, die Logik der Fntvylcklung
der Warenp‘roduktioﬁ bis hin zur kapitalistischen Produktion im einzelnen
nachzuvolylziehen und uns im folgenden strenger an den Aufbau Qes Marx-

1
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C. DIE HERAUSBILDUNG DES GELDES

. VERANDERUNGEN IN DER FORM D s
VERANDER [N DER FORM DES WARENAUS.

Die bisher erérterten Probleme bezogen sich alle auf die Frage nach den

Bestimmungsgriinden des ‘quantitativen Austauschverhiltnisses zwischen .

d.en- Waren und deés sich dahinter verbergenden Werts. In welcher Form
sich dieser Tausch vollzieht {ob in Naturalform. Ware gegen-Ware oder
‘u.nter"Dazwischenschal'tung von Geld) und welche speziellen Probleme
sich aus der Form.-des: Austauschs ergeben, haben wir bisher rioch nicht

diskutiert.  Dieser Frage wollen wir uns im folgenden zuwenden. Dabej

wird sich zeigen, daR in dem Doppelcharakter der Ware, Gebrauchswert

und Tauschwert zu sein, bereits der Kei ist fiir di
n, m angelegt ist fiir d il-
dung von Geld und Kapital. g o Horausbil

i
/

1) Der Naturaltausch und dessen Hemmnisse

Betrachten wir zunichst die primitivste . Form des Warentauschs den
Naturaltausch Ware gegen Ware: I ‘ !

.@—,w

Dfer Sinn eines solchen Tauschs besteht darin, unter Hingabe eines be-
stimmten Gebrauchswerts {Dreieck) in den ‘Besitz eines ‘anderen Ge-

brauchs‘werts {Viereck) zu gelangen, Wir kénnen auch sagen: Der Natural-
tausch ist gebrauchswertorientiert,

’ \

Nun ‘br.ingt allerdings ein solcher Naturaltausch erhebliche praktische
‘S_chw.-lengkeiten mit sich: Will z, B. der eine einen Schrank hingeben und
ein paar Schuhe dagegen eintauschen und betrigt das (wertgleiche)
Tauschverhiltnis 1 : 10, so. miifte er beij wertgleichem Tausch 10 Paar
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Schuhe im Austausch fiir den Schrank entgegennehmen. Einem Paar Schu-
he wiirde ja nur 1/10 Schrank entsprechen, was natiirlich Unsinn ist, denn
der Schrank [a8t sich ja nicht ohne Zerstdrung seines Gebrauchswerts in
zehn Teile teilen, Was soll aber der Schreiner-andererseits mit 10 Paar
Schuhen anfangen, wo er selbst nur ein Paar braucht? Er miiRte sich fir
die lbrigen 9 Paar andere Tauschpartner suchen, und er wird sicher nicht
im ersten Anlauf einen finden, der ihm gleich 9 Paar abnimmt;

An diesem éinfach_enBeispiel wird schon deutlich, welche Probleme beim
Naturaltausch auftreten kdnnen: Wenn die Waren nicht den gleichen Wert
haben und sich auch nicht beliebig teilen lassen ohne Zerstorung ihres Ge-
brauchswerts, muR einer der Tauschpartner bei wertgleichem Tausch im-
mer mehr von einer Ware annehmen, als er iberhaupt braucht. Daraus ent-
stehen fiir ihn unndtige Transport- und -Lagerprobleme, und er wird unnd-
tig damit beschaftigt sein, die gar.nicht bendtigten Stiicke wiederum gegen
andere Waren einzutauschen, deren Gebrauchswerte er haben will. Und mit
jedem neuen Warentausch ergibt sich wiederum das Problem der Stiicke-
lung, des Transports und der Lagerung, und nur zufallig geht vielleicht ir-
gendwann der Tausch gerade einmal auf. Man kann sich vorstellen, daR auf
einer derart umsténdlichen Grundlage der Warenaustausch in einer Gesell-
schaft sich kaum .irgendwie entwickein konnte.. Die Reibungsverluste wi-
ren fast unendlich groB. Lediglich in Gesellschaften, wo der Warentausch
nogh kaum entwickelt und mehr eine Randerscheinung ist, wére eine sol-
che umstindliche Form denkbar. In einer Tauschgesellschaft, in der we-
sentliche Teile des Gesamtprodukts der Gesellschaft als Waren getauscht
werden, ist Naturaltausch auf die Dauer undenkbar, Entwickelte Tausch-
beziehungen kdnnten-sich erst gar nicht herausbilden, wenn der Waren-
tausch auf der Stufe des Naturaltauschs stehenbliebe, In dem Ausmal also,
wie sich- Warentausch und Warenproduktion in einer Gesellschaft durchset-
zen, mufl auch die trdge Form des Naturaltauschs. {iberwunden werden.

2} Die Herausbildung eines allgemeinen Tauschmittels

Diese Uberwindung besteht in der Herausbildung eines allgemeinen
Tauschmittels, das quasi zur Drehscheibe wird. fiir den Tausch der unter-
schiedlichsten Waren und das sich zwischen den Tausch der Waren schiebt:



84

\

ST v
W 7 /
N/ / ;o
\V4 il S

. S //: j\é \ —
. : /
) & R b\\ // . W

Indem diese§ Tauschmittel von allen Mitgliédern der Gesellschaft als sol-
ches akzeptiert wird, 13uft der Einzelne bei Annahme dieses Tauschmittels
auch nicht G.e_fahr, auf ihm sitzen zu bleiben. Man kann es vielmehr eéen
alle anderen Waren wieder eintauschen. Wenn es sich dariiberhinaus ugm ei-
nen Gggenstand handelt, der sich leicht stiickeln und leicht transportieren
und fagern 1aRt, entfallen auch die anderen vorhin angesprochenen Proble-

me de‘s"N‘aturalfauschs‘..Der Warentausch wird dadurch viel'unkomplizier- -

ter, kann viel schntlalle‘r und hiufiger abgewickelt werden,

ln. der Geschichte der Tauschgesellschaften haben sich immer wieder be-
stimmte  Waren heraus‘gebildet, die ‘den Charakter eines allgeméineh
"Tauschmittels angenommen haben. Oft waren dies Wa‘fen die sich auch
d}Jrch eiihen allgemein” anerkannters Gebrauchswert ausz;ichneten und’
die zunichst aufgrund ihres Gebrauchswerts - von jedem begehrt waren

Salz z, B war in friheren Kuituren als Kohservierungsmittef fir Fléiscf{
nf)twendlg zum Anlegen von Lebensmittelvorriteri fijr den Winter und
diente glgichzeitig als Tauschmittel, Ahinlich war és mit Fellen, die auf:
grund thres hohen Gebrauchswerts (Schutz vor Kilte) in bésfimr;mten Kul-
turen zum Tauschmittel wurden: oder Speere, mit denen sich die Tiere
besser erlegen fieRen. In allen diesen Fillen war es also dér konkrete und

allgemein. anerkannte Gebrauchswert einer Ware, der sie zum Tauschmittel

we;rden lieB, wobei die zur Reproduktion dieser Ware erforderliche Ar-

beitszeit bestimmend war fiir den Wert dieser Ware. ‘

3) Das Gold als abstrakter Taust:hwert

Mit ;lf:h ausweitendem Wafenaustausch werden aber auch derartige Wa-
ren mit konkretem Gebrauchswert als Tauschmittel zunehmend ungeeig-
net: Probleme der Stuqkelung, des Transports und der Lagerung sind durch
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sie noch nicht hinreichend. geldst. Wesentlich besser wird diese Funktion
z. B. durch Edelmetalie erfiillt: Zu ihrer Gewinnung ist sovie! Arbeitsauf-
wand erforderlich, da8 schon in kleinsten Mengen ein hoher Wert vergegen-
standlicht ist. Dadurch vermindern sich auch Transport- und Lagerproble-
me. Edelmetalle sind auRerdem beliebig teilbar, womit das Problem der
Stiickelung geldst ist. Nicht von ungefdhr haben deshalb Edelmetalle in
der Geschichte der Tauschgesellschaften eine besondere Rolie gespielt, ins-
besondere dann, wenn der Warenaustausch nicht mehr nur sporadischen
Charakter hatte, sondern sich schon bis zu einem gewissen Grad entfaltet
hatte.

'

Bildet einerseits die Entfaltung von Warenaustausch die Grundlége und
treibende Kraft dafiir, daB die Form des Naturaltauschs liberwunden wird
durch die Herausbildung eines allgemeinen Tauschmittels, so ist es ande-
rerseits die Existenz dieses Tauschmittels, die eine weitere Entfaltung des
Warentauschs erst méglich macht. Beide 'Momgnte haben sich insoweit
wechselseitig‘vorangetrieben. Die Entfaltung des Warentauschs treibt nun
ihrerseits wiederum neue Formen des Tauschmittels hervor, das nun nicht
m'ehr an einen konkreten Gebrauchswert gebunden ist, sondern nur noch
Verkdrperung von abstraktem Tauschwert: das Gold. Gold als abstraktes
Tauschmittel — losgel6st-von einem. konkreten Gebrauchswert — wird da-
mit zur Drehscheibe fiir den Warentausch:

A - © -

Zweck dieses Tausches ist nach wie vor der Erwerb eines konkreten Ge-
brauchswerts: unter Hingabe eines anderen Gebrauchswerts; das Gold ist
ein Mittel, um diesen Tauschvorgang zu erleichtern, eben ein Tauschmit-
te/. Als abstrakter Tauschwert hat es seinen konkreten Gebrauchswert
abgestreift und dient nur noch dazu, den Wert der anderen Waren wider-
zuspiegeln. In der Goldmenge bekommt der Tauschwert der anderen Wa-
ren eine. dulere Form, der innere Widerspruch.zwischen Gebrauchswert
und Tauschwert hat sich somit g¢ine duRere Form, eben die des Goldes
geschaffen (symboii'siert durch Abb, 14 a}. Indem das Gold ebenfalls — wie
die {ibrigen Waren — vergegenstandlichte Arbeit ist {Abb. 14 b}, ergibt sich
auch ein bestimmtes quantitatives Verhiltnis zwischen den Waren einer-
seits und dem Gold andererseits: das Verhiltnis der jeweils zur Reproduk-
tion aufgewendeten Arbeitszeit.
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4) Papiergeld und Verselbstindigung des Geldkreislaufs = -

Die stiirmische Entfaltung der kapitalistischen Produktionsweise und der
daran geknﬁpftgn Tauschvorginge in der Warenzirkulation machten eine
wachsende Zahlungsmittelmenge erforderlich, so daRk die nur langséméus-
dehnbare Goldmenge diesen Bedirfnissen immer weniger gerecht wurde
Aus der urspriinglichen Goldumlaufwahrung entwickelte .sich die sog.
Go'ldkernwéhrung, in der das nun umlaufende Papiergeld nur noch zum.
Te"|l durch Gold gedeckt war. Auch diese teilweise Golddeckung wurde
spa‘xter abgestreift, so dall im Papiergeld selbst sich unmittelbar {iberhaupt
k.eln Arbeitsaufwand mehr widerspiegelt. Der ., Wert” des Geldes ergigt
sich bei der reinen Papierwdhrung nur noch indirekt aus dem Verhiltnis
dfar umlaufenden Geldmenge zu den produzierten Werten. Papiergeld ist
nicht m‘ehr ‘unmittelbar - Verkorperung eines Teils der' abstrakten Arbeit
(darge§te[lt ‘in Abb. 15, wo die ,,Nabelschnur” zur abstrakten Arbeit
dAurc;hschkni;Fen ist); der Geldschein ist vielmehr nur noch symbolischer
usdruck fiir einen A ' i te i i
e e ! nspruch auf produmertg Werte |n‘ Hohe einer be-
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5) Giralgeld als Losldsung des abstrakten Tauschwerts von der
stofflichen Hiille . . .

Aber sogar diese letzte — nur noch symbolische — Bindung des Tausch-
werts an einen stofflichen Tréger, namlich das Papier, wird: schlieRlich
noch abgestreift durch die Form des Giralgeldes, fiir dessen Exjstenz nicht
einmal mehr Geldscheine erforderlich sind; sondern das sich nur noch aus
abstrakten Buchungsvorgangen ergibt, Im Giralgeld hat sich der Tausch-
wert schlieRlich volistandig fosgelost von seiner stofflichen Hiille, nachdem

* er historisch verschiedene Etappen des schrittweisen Abstreifens dieser

Hiille durchlaufen hat.

6) Verselbstandigung. d_és Geldkreislaufs und staatliché Zentrél-
bank : o S L SR _

v

Aus diesen wenigen Uberlegungen wird auch deutlich, daR mit Beginn.der
,,Abnabelung” der Geldform ven der abstrakten Arbeit, mit der Lostren-
nung des Geldzeichens von einem konkreten Warenkérper (d. h. spatestens
mit dem Ubergang von der reinen Goldwihrung zur Papierwéhrung) eine
Instanz erforderlich wird, die nunmehr den Geldumiauf kiinstlich reguliert
und die die nicht mehr durch den Arbeitsaufwand begrenzte Geldmenge in
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ein bestimmtes Verhiltnis zu den produzierien Werten setzt: eine staatli
che‘ Instanz etwa in-Form einer Zentralbank, Wir kommen sp;éter auf di ;
se Eoslbs.ung des Geldkreistaufs von dem Kreislauf der produzierten Werfe-
{uruck {im Kapitel ,,Staat und Kapitalverwertung”). Fiir die folgende

L{be(legungen.wollen wir uns allerdihgs in die Phase zuriickversetzen Wn
diese Abtrennung noch nicht stattgefunden hatte, wo also der Wert' de(:

Geldes (z.B. in Form von Gold) ‘selbst noch’ Ausdruck des in ihm stecken- «

den Arbeitsaufwands war. |

‘

1l. ZUM BEGRIFF DES WARENFETISCHISMUS ‘

Lr:s:en;sclacehbgaeurcibstrakte Tauschwert gegeniiber den unferschiedlichen kon-
iy ebra dswerten_ der Waren verselbsténdigt, die Form des Geldes
Waren. un,d darmit zs Ge(z:id zum Gradmes_ser‘des Tauschwerts der einzelnen
S Arbar ot dL‘jm‘ _radmeSSer des Anteuls an gesellschaftlicher abstrak-
Charaktor der arbortstligan Procerion popnreooryo Seelschattiche
‘ ‘ n kommt i
Ausdruck im Warentausch selbst: Uber den 'Tau:cgr?felicz:w r:::a Z?:: IZum
Warenproduzenten, die ihre Produktion als Privatproduktion isolierte e
elnandfar, ohne gesellschaftliche Pla‘nung betreiben, erst in ,eine V°|f"'
s.chaftllchen Zusammenhang. Erst hier — im Austau;ch — zeigt bsr;igsseb-
sie arr\ geselischaftlichen Bedarf (soweit er sich in“Nachfrage ausdrii'ki)
vo‘rbelproduzlert haben oder nicht, Der gesellschaftliche Charakter l:
(p.rlvat betriebenen Produktion wird ihnen besonders dann deutlich o
sie. au'f‘ihren Produkten sitzen bleiben, Um selbst iiberleben zuckSr\:venn
}Jm diejenigen’ Waren einzutauschen, die nicht selbst produziert wurgen’
lstfier einzelne Warenproduzent darauf angewiesen, fiir die von ihm o
duzulerten Gebrauchswerte entsprechende Tauschwe;'te zu realisieren pfo'
z.ulo'sen, um dafiir andere Gebrauchswerte zZu érwerben Lediglich im \ ‘e'”'
titativen Verhiltnis seiner Waren zum Geld zeigt sich fﬁ'r den einzelnéguvé\‘ln-
renproduzenten der gesellschaftliche Charakter ‘seiner Produktion zeigt-

H ' " v ﬂ ' t I-.t 'E " osa ]fe] P!‘:ZBB ge e schaft”cher arbei-ts
te'“ger Prod”k-t'on Mar)(' . L ) ” . ' ’ :

,d,Da'sMGeheimnis.vblle der~YVarenform besteht aylso einfach darin, daR sje
en Menschen die gesellschaftlichen Charaktere ihrer eignen Arbeit als ge-
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gensténdliche Ch'araktere der Arbeitsprodukte selbst, als gesellschaftliche
Natureigenschaften dieser Dinge zuriickspiegelt, daher auch das gesell-
schaftliche Verhiltnis der Produzenten zur Gesamtarbeit als ein auBer ih-
nen existierendes geselischaftliches Verhéltnis von Gegenstédnden ., . Dies
nenne ich den Fetischismus, der den Arbeitsprodukten angelegt, sobald sie
als Waren produziert werden, und der daher von der Warenproduktion un-
zertrennlich ist.” (MEW 23, S. 86 f.) ‘

Indem sich also d}ie Warenproduzenten nur am Austausch orientieren, in-
dem die‘ReaIisieruhg des Tauschwerts zur Existenzbedingung des einzelnen
Warenproduzenten wird, werden die gesellschaftlichen Beziehungen der
Menschen untereinander zunehmend reduziert auf Beziehungen zwischen
Waren, die sich im Austausch gegeniiber treten. Marx:

.Was die Produktenaustauscher zunachst praktisch interessiert, ist die Fra-
de, wieviel fremde Produkte sie fiir das.eigene Produkt erhalten, in welchen
Proportionen sich also die Produkte austauschen.” (MEW.23, S, 89)

Die vielfiltigen konkreten menschlichen, gesellschaftlichen Beziehungen

werden’ ztnehmend den sich aus dem Warentausch ergebenden ,,Sachnot-
"wendigkeiten” untergeordnet, so daR es erscheint, als seien es Beziehungen
zwischen.Sachen (Waren), die die gesellschaftlichen Verhéltnisse prégen.
Marx: o :
: i
,Dieser Fetischcharakter der Warenwelt entspringt, wie die vorhergehende
Analyse bereits gezeigt hat, aus dem eigentlimlichen gesellschaftlichen Cha-
rakter der Arbeif, welche Waren produziert. Gebrauchsgegenstinde werden
iberhaupt nur Waren, weil sie Produkte voneinander unabhéngig betrieb-
ner Privatarbeiten sind, Der Komplex dieser Privatarbeiten. bildet die ge-
sellschaftliche Gesamtarbeit. Da die Produzenten erst in gesellschaftlichen
Kontakt treten -durch den Austausch ihrer Arbeitsprodukte, erscheinen
auch die spezifisch gesellschaftlichen Charaktere ihrer Privatarbeiten erst
innerhalb dieses Austauschs. Oder die Privatarbeiten betétigen sich in der
Tat erst als Glieder der gesellschaftlichen Gesamtarbeit durch die Bezie-
hungen, worin der Austausch die Arbeitsprodukte und vermittelst dersel-
ben die Produzenten versetzt, Den letzteren erscheinen daher die gesell-
schaftlichen Beziehungen ihrer Privatarbeiten als das, was sie sind, d. h,
nicht unmittelbar gesellschaftliche Verhaltnisse der Personen in ihren Ar-
beiten selbst, sondern -v.\ielrnehr als sachliche’ Verhéltnisse der Personen
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und gesellschaftiiche Verhéltnisse der Sachen.” (MEW 23, S. 87)

In der Warenproduktion haben sich also die gesellschaftlichen Verhéltnisse
gegeniiber den Menschen, die diese-Verhiitnisse erst hervorgebracht haben,
verselbstindigt zu ,,Sachnotwendigkeiten”, denen sich die Menschen unter-
werfen. DaR ‘diese ,,Sachnotwendigkeiten’’ letztlich Produkt ihrer eigenen
Handlungen, Produkt des gesellschaftlichen Zusammenhangs der Individu-
en . sind, ist aus dem BewuRtsein der Individuen verdréangt. Die verselbstan-
digten gesellschaftlichen Verhiltnisse wirken ihnen gegeniiber als eine au-
'RBere Macht, unkontrollierbar, undurchschaubar. Um als Warenproduzenten
existieren zu kénnen; sind sie darauf angewiesen, Gebrauchswerte fiir ande-
re zu_erzeugen, aber dies nur als notwendiges Ubel, als notwendige Voraus-
setzung zur Realisierung von Tauschwerten. Das BewuRBtsein konzentriert
sich - zwangsldufig primar auf die Tauschwerte der Waren, und damit die
Realisierung des Tauschwerts gelingt, muf? mindestens bis zum Akt des
Austauschs fiir den Kaufer der Schein von Gebrauchswert erweckt werden.
Die tatsichlichen konkreten Gebrauchswerte der Waren brauchen den Pro-
duzenten nicht zu interessieren, wenn es ihm nur gelingt, iber die Erzeu-
gung des Scheins von Gebrauchswert den Tauschwert zu realisieren,

,.Das Tauschwertbewul3tsein ist also gleichgiiltig, ja geradezu blind fiir die

sinnlich-konkrete, Qualitdt und Mannigfaitigkeit des Gebrauchswerts; es
", transzendiert” bestindig die sinnlich-qualitative Welt der brauchbaren
Dinge, um auf ihrem unsichtbaren Grund ihr ,Wesen’’, d. h, ihren , Wert"’,
zu entdecken. Fir das TauschwertbewuRtsein ist jedes Ding nur die dingli-

che Hiille seiner , Wertsubstanz’’, {(Michael Schneider: Neurose und Klas-
senkampf, S. 170) ‘ '

Es ist nicht nur blind gegeniiber den konkreten Gebrauchswerten der pro-
duzierten Waren, sondern unterwirft auch die konkrete Sinnlichkeit und
Vielfalt ‘menschlicher Beziehungen zunehmend dem abstrakten Tausch-
wertprinzip; indem alle solche menschlichen Beziehungen verdringt, unter-
driickt werden, die dér Produktion und Realisierung von Tauschwerten im
Wege - stehen kdnnten. An die Stelle konkreter menschlicher Sinnlichkeit
tritt die Funktionalisierung der Beziehungen im Dienste der Tauschwert-
produktion. Die Konkurrenz der einzelnen Warenproduzenten untereinan-
der, die sich jhnen als objektiver Zwang darstellt, .verbietet es geradezu,
dem Konkurrenten gegeniiber irgendwelche menschlichen Riicksichten zu
nehmen. Als Mensch muR ihm der-andere zunehmend gleichgiiltig werden,

" rung’ von Tauschwerten nur schaden, d.
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‘ schii o tsichten Zuneigungen der Realisie-
it i welche menschlichen Riicksichten, ‘ ; ‘
el e . h. den einzelnen dkonomisch be-

drohen kénnten, (Siehe hierzu im einzelnen: Klaus Ott‘o‘meyer: Okonomi-
sche Zwinge und menschliche Beziehungen, Reinbek 1977)

IIII. DIE ENTWICKLUNG DES GELDES VOM TAU.SCHMlT- |
TEL ZUM SELBSTZWECK

le des Goldes bei der Vermittlung des Waren-

tauschs. Wieso konnten wir sagen, daR das Gold ‘seinen_rkonk}:e‘ceilt 2;37
" i : R es nur noch abstrakter Tauschwe ?

brauchswert abgestreift hat, da

Hat nicht das Gold auch einen Gebrauchswert, z. B be‘sonders begehr‘t| z:

sein als Schmuck?\ Und ist es nicht diese Begehrtheit, die es erst zum alg

meinen Tauschmittel werden lie

Kehren wir zuriick zur Rol

R? Oder ist es umgekehrt nicht vielT\ehr‘
so -daR Gold nur deshalb als Schmuck begehrt ist, weil es eben Verkdorpe-
rung abstrakten Reichtums ist?

1) Die Jagd nach dem abstrakten Tauschwert

Wir stof&en hier auf einen ganz neuen Gedanken: daB_;jch nsimll.c;h e?:::\
jer- ispi : des) aus einem Mittel des Tausches |
(hier am Beispiel des Gol -
Selbstzweck verwandeln kann, daf} man Geld oder Gold nur de;hall;:lve
hauft um abstrakten Reichtum anzuhaufen, abstrakten A'nspruc Zu o
mégli,chen konkreten Gebrauchswerte; und dald e.lmim allein sc:hon as oo
f{ih| wichtig ist, diesen Anspruch theoretisch elnloseﬁ ZEJ k(?rTneB,' oAnn-
dal man aber dieses Einldsen iberhaupt konkrgt beabsmhtlgt,‘ |e| N
sammlung von Geld, das Horten, verschafft manchen LeUtﬁn. ads sog >
jedi " iht i in Geflih! der Macht, weil in dem Geé
schon Befriedigung, verleiht ihnen ein 't W ;
ja prinzipiell die Moglichkeit steckt, alles, was sc?nst Qlcht zu er|ang;3n |st(;
damit zu kaufen — gerade in einer Warenproduzmrenden Gesellsc:adt,rv;/Is
schlieRli 3 auflich ist, wo schlietich nur noch de
schlieRlich so ungefahr alles kau : . we ( o ot
i i i ft (1) verfiigt, Geld gibt , Kra
Mensch gilt, der iiber viel Kaufkra ' . S
i i fiih!, ist gewissermalen Potenz .
leiht als solches schon ein Potenzgefuhl, ' Pot :
(Die charakteranalytischen Forschungen von Reich haben lbrigens erge
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ben, dal die abstfakte_Raffgier und das blinde Anhéufen von Geld sym’pto-
matisch sind fiir den sog. analen Charakter, der tatsichlich regelmiRig stark
gefilihlsblockiert und boténzgest&irt ist. Siehe hierzu W, Reich: Charakter-
analyse, 3. Auflage, Frankfurt/M. 1973) Diese Verdrehungen, die sich aus
- der Entwicklung des Geldes von einem Tauschmittel zu einem Selbstzweck
ergeben; hat Marx bereits in seinen Friihschriften sehr’ eindrucksvoll be-
schrieben: \

-~ .50 groR die Kraft des Geldes, so grof ist melne Kraft. Die Eigenschaften
des Geldes sind meine = seines Besitzers — Eigenschaften und Wesenskraf-
te. Das, was ich bin und vermag, ist also keineswegs durch meine Individu-
alitat bestimmt. Ich bin haRlich, aber ich kann mir die schénste Frau kau-
fen. Also bin ich nicht hdllich, denn die Wirkung der HaBlichkeit, ihre ab-
schreckende Kraft ist durch das Geld vernichtet. lch — meiner Individuali-
tdt nach — bin fahm, aber das Geld verschafft mir 24 F{ie; ich bin also
nicht -lahm; ich  bin ein schlechter, unehrlicher, gewissenloser, geistloser
Mensch, aber das Geld. ist geehrt, also auch sein Besitzer. Das Geld ist das
héchste Gut, also ist sein Besitzer gut, das Geld (iberhebt mich iiberdem
der Miihe, unehrlich zu sein; ich werde also als ehrlich prasiimiert; ich bin
geistlos, aber das Geld ist der wirkliche Geist aller Dinge, wie sollte sein Be-
sitzer geistios sein? Zudem kann er sich die geistreichen Leute kaufen, und
wer die Macht (iber. die Geistreichen hat, ist der nicht geistreicher als der
Geistreiche? Ich, der durch das Geld a/les, wonach ein menschliches Herz

‘sich sehnt, vermag, besitze ich nicht alle menschlichen Vermégen? Ver-

wandelt also mein Geld nicht alle meine Unvermogen in ihr Gegenteil?”
(MEW Erg.-Bd. I, S. 564) ‘ ‘

,Was ich qua Mensch nicht vermag, was also alle meine individuellen We-

senskréfte nicht vermdgen, das vermag ich durch das Ge/d. Das Geld macht
~also jede dieser Wesenskrifte zu etwas, was sie an sich nicht ist, d, h, zu ih-
rem Gegenteil." (S. 565) Co

Ist es unter solchen Umsténden nicht verstdndlich, daR es zu einem Selbst-
zweck werden kann, Geld anzuhdufen, zu horten? Einfach um des Geldes
willen und des damit verbunden Gefiihls der Macht? '
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2) Horten als Unterbrechung der Warenzirkulatioq

‘Mit der Hefausbildﬁng' des Geldes als Tauschmittel ist also bereits die Ten-

denz angelegt, daB sich Geld zu einem Selbstzweck yerselbsténdigt,;ﬂa[& es

um seiner selbst willen gehortet wird. Das Horten von Geld setzta erEyo-

raus, daR der Betreffende zundchst in den Besitz des Geldes kommt. Eine
! '

. Méglichkeit hierzu hatten wir ja bereits erortert, namlich diejenige des Wa-

rentauschs:

A-© 1
Anstatt nun aber das eingetauschte Geld Wiede‘r in Waren, in andere k?jr)-
krete Gebrauchswerte zu verwandeln, reifft .im Falle. des Hortens die
Tauschkette vorher ab. Das bedeutet nichts anderes als eine pnter?recsvung
dyer Ware‘nzirkulation. Der Verkdufer der zweiten‘\/\/.are'wwcjl. s?me‘ / arfa
nicht mehr los. Das Horten von C_u‘e|d beinhaltet somit dle’MOQIICh‘kE;\‘/t‘fI-
ner Stockung der Warenzirkulation, was nichts -an(‘ieres heif3t fsls die (cj)g- .
jichkeit zu Absatzkrisen. Marx: ,,So liegt schon |n‘der BesFlmmg‘ngkes
Gelde$ als Mittler, in dem Auseinanderfallgn des Austauschs in zwéi Akte,
der Keim der Krisen.” (Grundrisse, S. 112)

3) Die Verwendung des Geldes zum Zwecke seiner eigenen Ver-
“ mehrung o

Einmal auf den Geschmack des abstrakten Tauschwe‘rts ge!<qmmen I:Jnd
der darin ver‘kﬁr‘perten Macht, wird der Geldbes‘i“tze'r 3|cr.1 mit der vord.an-
denen ‘Summe nicht zufrieden geben, sondern M‘ogllcihlfeuten suchep, |_le;e
Summe éténdig zu vergroern. Hier bieten sich prmzlpleI‘I ur{terschled| iche
Mbglichkeiten an, die in der Geschichte eine unterschiedliche Ro‘l e ge-

spielt haben.
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a) Das Wucherkapital

’ Elne' Form besteh.t in der Ausleihung des Geldes als Kredit gegen Zinsen.
D‘er Insgesamt zuriickflieRende Betrag ist dabei groRer als der ausgeliehene:

Hierbei handelt es sich um ein reines Geldgeschift, In Form‘des Wucher~‘

kapitalf spielte _diese Form der Berejcherung historisch eine groRe Rolle
zur Zeit der Bauernbef_reiung und des sich aufldsenden Feudalismus Die
Bauern konnten sich in einigen Landern nur durch Loskaufen vom Fe;JdaI-
h.erren befreien und ein eigenes Stiick Land erwerben, Die hierzu notWen-
digen Mittel. liehen sie sich vom Wucher_kapital‘gegen hohe Zinsen. Auf-

grund der geringen Produktivitst der kieinen Lindereien konnten sie viel- -

" fach die Schulden nicht zurlickzahlen, so daR jhnen das- Eigentum an
Grund und Boden als Pfand fiir die Kreditriickzahlung wieder abgenommen
wurde. Die Bauernbefreiung war insoferr — nicht zuletzt durch das Wirke
des Wucherkapitals — historisch nur ejne Durchgangsstufe hfn zur Proletarj

risierung der Landbevéliker i i ise angi
o, ung, die auf §|ese ‘W,else zu Lohnabhingigen

'

b) Das Handelskapital

Eirje .andere Méoglichkeit fiir die Geldvefmeh rung vor Aufkommen der kapi-
tallstlSCthn Produktionsweise bestand im Handelsgeschift: Geld einsetzen
um damit Waren zu kaufen und diese wieder fiir mehr Geld verkaufen:'

Anders als beim Tausch Ware gegefi Ware, wo es auf den anderen Ge-
brauchswert der eingetauschten Ware ankommt, unterscheidet sicH der Ge-
brauchswert des zuriickflieRenden Geldes nicht von demjenigen deé vorge-
s.chossenen Geldes. Denn beide haben keinen Gebrauchswert sondérn. ngur
einen abstrakten Tauschwert. Der Einsatz von Geld hat also —’vor'n Tausch-.
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wertstandpunkt — nur dann einen Sinn, wenn am  Ende mehr Geld (G’)
wieder hereinkommt, wenn dem hingegebenen Tauschwert (G) am Ende
ein groRerer Tauschwert, mehr Wert gegeniiber steht, Auf diesen ,,Mehr-
wert” ist das Interesse ausgerichtet, und-der konkrete Gebrauchswert der
Waren ist dabei vllig gleichgﬁltig'(in unserer Darstellung: egal, ob Dreieck
oder Viereck). Die gehandelten Waren sind lediglich Mittel zum Zweck der
Bereicherung, egal ob ihr Gebrauchswert niitzlich oder schadlich fiir andere
ist, Hauptsache, die Ware wird verkauft. '

¢) Das Produktivkapital

Eine dritte Mdglichkeit fiir die Aneignung von Mehrwert liegt darin, das

~Geld in den ProduktionsprozeR zu stecken:

Also mit dem Geld irgendwelche fiir den ProduktionsprozeR erfordérlichen
Waren zu kaufen, sie im ProduktionsprozeR (P} verarbeiten zu anderen Wa-
ren (W'), um diese zu mehr Geld wieder zu verkaufen, einen Mehrwert zu

‘realisieren.

Wir sind damit zum erstenmal auf den Begriff des , Mehrwerts” gestolen:

Mehr Wert zuriickbekommen, als man selbst vorgesc‘:hossen‘hat, Fiir den
Einzelnen mul sich das Geschéft , lohnen”, er |48t sein Geld arbeiten”
{wer hat schon mal Geld arbeiten sehen?!}, er will eine Rendite, einen Pro-
fit, eine Rentabilitdt oder welchen Uberschull auch immer erzielen. Jeden-
falls muR am Ende mehr dabei herausspringen, als vorgeschossen wurde.
Das ist das treibende Prinzip kapitalistischer Systeme. Die Jagd nach dem
Mehrwert bestimmt die ganze Dynamik kapitalistischér Produktionsweise.
Aber'wo kommt dieser Mehrwert her, den sich alle aneignen wollen, wie
kann er iiberhaupt entstehen, wo liegen die Quellen dieses Mehrwerts?
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D. DIE QUELLE DES MEHRWERTS

I. UNGLEICHER TAUSCH (ZIRVKU‘I‘..ATIO ALS QUELL
DES MEHRWERTS? : ‘N)\ ALS QUELLE

B(‘etrachten vs{ir zunéchst die Zirkulation, den Austausch von Waren: Eine
leferen'z‘zw.lschen G und'G' ist rein logisch nur dadurch moglich, daR ent-
weder die mit dem Geld gekaufte Ware unter threm Wert eingekauft oder

i‘{ber, ihrem Wert verkauft wird (oder eine Kombination von beidem vor-
liegt). Denn: ' o

. .»Werden Waren oder Waren und Geld von gleichem Tauschwert, also dqui-

v'altent ausgetauscht, so zieht offenbar keiner mehr Wert aus der Zirkula-
tion heraus, als er in sie hineinwirft. Es findet dann keine Bildung von
Mehrwert statt. In seinef reinen Form aber bedingt der Zirkulationspro-
ze_B der Waren Austausch von Aquivalenten, Jedoch gehen die Dinge in der
erkli(fhkeit nicht rein zu. Unterstelien wir- daher dén‘.Austausch von
Nicht-Aquivalenten.” (MEW 23,S. 174) : ‘

DafB die Preise der Waren von ihren Werten abweichen Kénnen haben wir
fruther herausgearbeitet, Also ‘st es auch denkbar, daR sich in b’estimmten
Zel‘gréumen einzelne Warenhindler eine Wertdifferenz aneighen. Wir hat-
ten aber auch herausgearbeitet, daR die Abweichungen der Preise von den
Werten Tendenzen erzeugen, die auf eine Angleichung ‘der Preise an die
Werte hindréngen, so daR auf die Dauer und im Durchschnitt die Preise
den Werten entsprechen {jedenfalls nach dem jetzigen Stand unserer Ab-

:\tla,»tungen), und dies umso mehr, je mehr sich das Wertgesetz entfaltet hat
arx: : ' ' o

,,V\{are;n kénnen zwar zu Preisen verkauft werden, die von ihren-Werten ab-
weichen, aber diese Abweichung erscheint als Verletzung des Gesetzes des
Warenaustauschs. In seiner reinen Gestalt ist er ein' Austausch von Aquiva-
lenten, also kein Mittel, sich an Werten zu bereichern.” (MEW 23,5.173)

Fiir unser?n Zusammenhang bedeutet das aber: Die zufélligen Preisschwan-
kungen kénnen zwar fiir bestimmte Zeitrdume zufillig eine positive Diffe-
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.renz zwischen G und G’ hervorbringén, nicht aber auf die Dauer, Uber lan-
gere Fristen kénneri wir vielmehr davon ausgehen, dal positive Differenzen
durch entspféchende negative Differenzen ‘ausgeglichen werden, weil -die
Preise lediglich um die We‘rtebene‘pend’eln. ‘ ' :

Betrachten wir aber dennoch einen Zeitraum, innerhalb dessen der Preis
der Ware von ihrem Wert abweicht, also die Ware z. B, unter ihrem Wert
gekauﬁ und zu ihrem Wert verkauft wird, ist nicht mindestens in diesem
Zeitraum Mehrwert fiir den einzelnen Hindler entstanden? — Keinesfalls,
Der Hindlerhat-sich zwar mehr Wert angeeignet, als er selbst in die Zirku-
lation gesteckt, als er: selbst aufgewendet hat, aber diese Wertdifferenz
taucht entsprechend an anderer Stelle als Wertverlust auf, hdmlich beim
Lieferanten der Ware. Wertzuwachs beim einen findet also sein entspre-
chendes Gegenstiick in einem gleichgroRen Wertverlust bei anderen {genaus:
so wie jeder Wellenberg — als Abweichung vom Durchschnittsniveau des
Wasserspiegeis — entsprechende Wellentéle’r"an anderer Stelle notwendig
macht). : ! S

Auf der eihen Seite erscheint als Mehrwert, was auf der an(‘jren Minder-
wert ist, auf der einen Seite als Plus, was auf der andrer_1 als Minus,” (MEW
23,S.177) ‘ : ,

Es kann sich also bei der Zirkulation von Waren lediglich um eine Umver-
teilung schon vorhandener Werte, schon produzierter Werte handeln. Marx:

,Die Bildung von Mehrwert . .. kann also weder dadurch erklart werden,
daR die Verkiufer die Waren iber ihrem Wert verkaufen, noch dadurch,
daR die Kiufer sie unter jhrem Wert kaufen.”” (MEW 23, S. 176) —,,Man
mag sich also drehen und wenden, wie man will, das Fazit bleibt dasselbe.
Werden Aquivalente ausgetauscht, so entsteht kein Mehrwert, und werden
" Nicht-Aquivalente ausgetauscht, so entsteht auch kein Mehrwert. Die Zir-
kulation oder der Warenaustausch schafft keinen Wert.” (MEW 23,5.177)

~ Der-wertungleiche Tausch hat all‘erdihgs in den historischen Anfingen des
Kapitalismus eine entscheidende Rolle gespielt im Verh&ltnis zwischen den
Kolonien und den Mutteridndern. Sei es durch offene Raubziige und Pliin-
derungen oder sei‘es durch systematisches Herunterdriicken der Preise von
Waren aus den Kolonien, auf jeden Fall konnten die monopolistisch orga-
nisierten Handelskompanien diese Waren weit unter ihrem Wert beziehen.
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Quf der ande‘ren S"ei\te verschaffte ihﬁeh das Monopol beim Verkauf i
utterland dije Méglichkeit, die Waren' iiber ihrem Wert zu ’verkauferzn

w© . . .

ZWQe;cha;te ‘elnstgngen konnte und damit.die entsprechende Angleichyn

Walsc er‘w rets und Wert verhindert wurde. — Weil es sich beij den Kolonialg
ren vielfach um Luxusgiiter handelte, die im wesentlichen von der Fey-

anei i
Weerlinnlizggdurch Lc;ngletchen Tausch nur mdglich ist durch entsprechenden
/ an anderer Stelle. Zwar kann der (M i '
Ver le. Mehrwert innerhalb ej
tion durch Ausbettun 8 ‘ "t orodm
utung anderer Liander und Anej ‘
tung gnung der dort produzier-
o inc . produzier
Werte angesammelt werden (wie im Kolonialismus), Aber allein mit der

weit Ogli ] ' ‘
er suchen nach méglichen Quellen des Mehrwerts innerhalb eines Lan:

des,

Il. DIE PRODUKTION ALS QUELLE DES MEHRWERTS.?

r\?i‘ernrr:ol:hdjr Zérku.lal‘:ic;n.der Waren kein Mehrwert entstéhen kann, bieibt
er Bereich der Produktion. Zur Prod kti is

derlich, daR zungchst besti ' - wordom (o, B e erfor-
, mmte Waren gekauft werde { i

schinen Arbeitskraft), um sie i i ik indied

g , , n bestimmter Weise mitej d i

nieren (ProduktionsprozeR P) und i i Waron (W) e
auf diese Weise neue Waren (w1

) W’ entste-

hen zu lassen. Der Verkauf dieser neuen Waren soll schiieRlich mehr Ge’l?:i

’
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Die eingekauften Waren lassen sich prinzip'iell unterteilen in Produktions-
mittel (Pm), (wozu Material, Maschinen, Werkzeuge, Eriergie usw, zu rech-
nen sind) und Arbeitskraft {A), die zu einem bestimmten Lohn gekauft
und in den P_roduktiohsprozel& eingesetzt wird. Priifen wir also, wo im Pro-
duktionsprozel Mehrwert entstehen kann, welche der eingesetzten Fakto-
ren also mehr Wert abgeben, als sie selbst verkdrpern. ' ’ o )

1) Wertiibertragung bei Produktionsmitteln

Wir wollen zundchst die Produktionsmittel auf diese Frage hin untersu-
chen. Wir hatten bereits friiher abgeleitet, daR sowohl im Material wie in
den Maschinen Werte -vergegenstdndlicht sind, urspriinglich lebendige Ar-
beit geronnen ist und daR im ProduktionsprozeR diese Werte anteilig
auf das Produkt {ibergehen, entsprechend dem fiir das Produkt aufgewen-
deten Material und der Maschinennutzung. Daraus folgt, dall die Produk-
tionsmittel nicht mehr Wert abgeben kénnen, als in ihnén selbst vergegen-
sténdlicht ist. Es ist zwar denkbar, daB sie unter ihrem Wert eingekauft
/unrden und ihren vollen Wert an die Produkte abgeben, also mehr Wert,
als sie selbst gekostet haben; aber dieser Fall liegt auf der gleichen Ebene
wie der gerade diskutierte Fall des ungleichen Tauschs: dem Wertzuwachs
auf der einen Seite steht éin entsprechender Wertverlust auf der anderen
Seite (dem Verkiufer der Maschine) dgegeniiber; gesamtgesellschaftlich han-
delt es sich also nicht um eine Schopfung von Mehrwert, sondern lediglich
um eine Umverteilung schon vorhandener Werte, Das gleiche gilt, wenn die
produzierten Waren etwa (iber ihrem Wert verkauft werden und so der
Schein- entsteht, als seien die Produktionsmittel -Quelle von Mehrwert.

v

2) Lebendige Arbeit als Quelle des Mehrwerts?

Wenn die Produktionsmittel keine Quelle von Mehrwert sein kbnnen,
bleibt als mdgliche' Quelle rein logisch nur noch die-im Produktionspro-
zeR eingesetzte Arbeitskraft, Es ist also das Ritsel zu 18sen, wie einerseits
die Waren {einschlieRBlich der Ware Arbeitskraft} sich zu ihren Werten

[
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tauschen, andererseits die Ware Arbeitskraft Quelle von Mehrwert sein soll.

In der theoretischen AufschIUsselyng dieses Problems liegt die besondere
Leistung der Marxschen Mehrwerttheorie,

a) Der Wert der Ware Arbeitskraft

Wenn die Ware Arbeitskraft Quelle von Mehrwert sein soll, miiBte sie ja
mehr Werte abgeben, produzieren, als in ihr selbst vergegenstsindlicht sind,
"Es ist also zundchst zu kldren, wodurch der Wert der Ware Arbeitskraft
selbst bestimmt ist, Die kapitalistische Produktionsweise ist ja dadurch ge-
kennZeichnet, daR nicht nur eine Produktion von Waren vorliegt, sondern
- daR dariiberhinaus auch die Arbeitskraft zur Ware geworden ist, Als Nicht-
besitzer von Produktionsmitteln sind die Lohnarbeiter (Lohnabhangigen)
gezwungen, ihre Arbeitskraft am Arbeitsmarkt zu verkaufen, um jhren Le-
bénsunterhalt bestreiten zuy kénnen, um sich zu reproduzieren. Wenn also
die Arbeitskraft — unter kapitalistischen Verhiltnissen — den Charakter
einer Ware angenommen hat, gilt fiir jhre Wertbestimmung das gleiche Ge-
setz wie fiir die Wertbestimmung jeder anderen Ware: Der Wert der Ware
Arbeitskraft ist bestimmt durch den zu ihr?r Reproduktion erforderfichen
direkten ‘und indirekten gesellschaftlich notwendigen Arbeitsaufwand.

Um die Arbeitskraft als Ware, als Lohnarbeit, zu reproduzieren, um sie tag-
téglich zum Verkauf anzubieten, ist zunichst Voraussetzung, daR der Tra-
ger des Afbeftsvermc'igens, der Arbeiter selbst, als Person sich reproduziert,
sich am:Leben erhélt und bei solcher Gesundheif, dall mindestens seine Ar-
beitskraft einsatzfihig ist. Marx:

«Wenn der Eigentiimer der Arbeitskraft heute gearbeitet hat, muR er den-
selben ProzeR morgen unter denselben Bedingungen von Kraft und Ge-
sundheit wiederholen kénnen, Die Summe der Lebensmittel muB also hin-
reichen, das arbeitende Individuum als arbeitendes Individuum in seinem
normalen Lebenszustand zu erhalten, Die natiirlichen Bediirfnisse selbst,
wie Nahrung, Kleidung, Heizung, Wohnung usw., sind verschieden je nach
den klimatischen und anderen natiirlichen Eigentiimlichkeiten eines Lan-
des. Andererseits ist der Umifang sog. notwendiger Bediirfnisse, wie die Art
ihrer Befriedigung, selbst ein historisches Produkt und héngt daher groRen-
teils von der Kulturstufe eines Landes, unter andrem auch wesentlich da-
von ab, unter welchen Bedingungen, und daher.mit welchen Gewohnheiten
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und Lebensanspriichen di.é"Klasse der freien Arbeiter sich gebildet hat. Im

- Gegensatz zu den andren Waren enthéit also die Wertbestimmung der Ar-

beitskraft ein historisches und moralisches Element. Fiir ein bestimmtes

. Land, zu einer bestimmten Periode jedoch, ist der Durchschnitts-Umkreis

der notwendigen Lebensmittel gegeben.‘“ (M EW'23‘, S. 185)

Die Reproduktion des einzelnen Lohnarbeiters als Person.setzt also vorauf,
daB er seinen l.ebensunterhalt bestreiten kann, da 9r die Qazu notwendi-
gen Lebensmittel, besser: Konsumgiiter, kaufen kanjn. per' ngt der ere_
Arbeitskraft wird demnach also bestimmt durch den ArbeltsaHﬁNanfi, er
gesellschaftlich notwendig ist, um die Lebensmitte! (Kon‘sumgtlter) ﬁ.jr delj
Arbeiter zu produzieren, d. h. durch lden Wert der _Konsumguter, die der
Arbeiter zu seinem Lebensunterhalt bra'uch,t.“ Marx: '

Der Wert der Arbeitskraft 16st sich auf in den Wert ei.ner be,sfcimmte':n
IS'umme Lebensmittel. Er-wechselt daher mit dem Wert dlgsgr Leb'ensrTu‘f:
tel, d. h. der GréRe der zu ihrer Produktion erhéischten Arbeitszeit.

(MEW 23, S.-186) ‘

..Bisher/ war nur die Rede davon, daB sich der einzelne Lohnarbeiter repro-

duzieren muR, damit er seine Lohnarbeit kontinuierlich anb‘ieten kan‘n. Im
gesellschaftlichen MaRstab reicht allerdings die Reprodukn?n der einzel-
‘nen Lohnarbeiter nicht aus, um auch langfristig ei_n Potent_lz.a'| ar‘w Lohnar-
beitern bereitzustellen und damit das gesellschaftliche Verhiltnis ,,Lohn-
arbeit zu Kapitél" zu reproduzieren, Marx: ‘ |
Die durch Abnutzung und Tod dem Markt entzogenen Ar.beits.!«éifte mus
;;n zum allermindesten durch eine gleiche Zahl nguer Arbeltskljafte bestin-
dig ersetzt werden, Die Summe der zur Produktnor.w der Arbeltskraf*i not-
Wendigen Lebensmittel schliefit a|so_d|'e Lebensmittel der !.Ersat‘z.ma.nner
ein, d. h. der Kinder der Arbeiter, so daB sich diese Race eigentimlicher
Warenbesitzer auf dem Warenmarkt verewigt.” (MEW 23, S. 186)

Wir kommen also zu dem Ergebnié: Der Wert der Ware Arbeitskraft ist be-

stimmt durch den Wert der Konsumgiiter, die die Arbeiter zu ihrer eigenen

Reproduktion bendtigen und zur Reproduktion einer solchen Zah‘l \{on
Kindern, daR langfristig das gesellschaftliche Potential an Lohnarbeit im-

mer wieder aufgefiillt wird.
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© b) Mehrwert — Oberschu iiber die Rep‘roduktibnskosten der Arbeitskraft

Wepn die lebendige Arbevl’t nun Quelle von'Mehr‘wert ist (denn nur sie.blieb

mz:: \\;\/Ve‘r:e p:oduzier‘en, als ihre Arbeitskraft selbst an Werten verkérpert!
erte also, als.an Lebensmitteln fiir dije R io :

: 2 ‘ . ] eproduktion der Lohnar-
b§|t erfordetlich sind. Was in der Summe gilt, miiRte auch im Durchschnitt

t«zr::lrtél:i::: (Abl?r. 16; a):DDie h-Achse bezeichnet die Atbeitszeit, die die
pro Tag (im Durchschnitt) in den Produkti 268 ei
spannt sind, die senkrechte Achse bezei i ot
; , er chnet die gesamtgesellschaftl;
te'lner?< Tag produzierte Wertsumme, das ~Wertprodukt', Die Repr'c;:c:‘uin
dlic;nze;)z;cj? dei:: Wire Arbeitskraft (gesamtgesellschaftlich) werden durch
niangelte Linie dargestellt (symbolisch: bei e
dieser HShe halten sich die Arbei i sor). Dt i o g I
rbeiter ,,iiber Wasser’’), Der in d i
i ‘ : " . er Graphik
glnng?-zelchnete "Blo.ck stellt die Wertsumme dar, die gesamtgésellschaf':)liclh
: iell)nerln 10-st'und|‘gen Arbeitstag produzie_rt wird (10~sﬁjndid nur als Bej-
piel). Insoweit diese Wertsumme  die Reproduktionskosten ibersteigt

I b este' e“d a
stellt sle enrwert da' SCI' a‘ “e' ter B OCk SYI |b0||SC’ I' b us

w

,
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¢) Notwendige Arbeit — Mehrarbeit

Betrachten wir die Zusammenhange etwas néher: Wenn die Arbeiter in —
angenommen — 10 Stunden eine Wertsumme produziert haben, die ihre
Reproduktionskosten iibersteigt, dann hatte offensichtlich auch schon we-
niger Arbeitszeit ausgereicht, um die zur'Reproduktion notwendigen Werte
zu erstelten, (In unserer Graphik. ergibt sich diese ,,notwendige Arbeits-
zeit” durch die Gerade zwischen O und D, die das Niveau der Reproduk-
tionskosten, d. h, die Wellenlinie, in C schneidet (Abb, 16 b). Das bedeu-
tet: Bei einer tiglichen Arbeitszeit von OA wiirden gerade die Reproduk-
tionskosten (AC) produziert.).

Die Quelle von Mehrwert muf also darin liegen, dalt die Arbeiter téglich
langer arbeiten, ldnger in den ProduktionsprozeR eingespannt werden, als
zur Produktion ihrer Reproduktionskosten, zur Produktion der fiir ihren
‘Lebensunterhalt notwendigen Konsumgiiter, erforderlich ware, Die Werte,
die sie in der dafﬁberhinausgehenden Arbeitszeit, in der sog. ,,Mehrarbeits-
zeit” produzieren, Ubersteigen in der Summe den Wert ihrer Arbeitskraft,
sind Mehrwert, Die Arbeitskraft ist also in der Lage, im Produktionspro-
zeB mehr Werte zu schaffen, als sie selbst an Wert verkorpert! Hierin un-
terscheidet sie sich ganz wesentlich von den Produktionsmitteln, die ledig-
lich im Produktionsproze diejenigen Werte abgeben, auf das Produkt
ibertragen kénnen, die in sie selbst eingegangen sind.

d) Widerspruch zwischen Tauschwert und Gebrauchswert der Ware Ar-
beitskraft

Dies ist also des Ritsels Losung: Einerseits wird die Arbeitskraft (auf die
Dauer und im Durchschnitt) — genau wie jede andere Ware — zu ihrem
Wert entlohnt, erzielt einen Tauschwert, der ihren Reproduktionskosten
entspricht; auf der anderen Seite aber ist sie durch ihre Nutzung im Pro-
duktionsprozeR in der Lage, mehr Werte zu bilden, zu produzieren, als ih-
ren Reproduktionskosten entspricht und als sie — bei Entlohnung zu ih-
rem Tauschwert — entlohnt bekommt. Die Differenz zwischen beidem, der
Mehrwert, flieBt nicht an die Lohnarbeitr, die ihn produziert haben, son-
dern an den Kaufer der Ware Arbeitskraft, an den Kapitalisten. Auch dies
entspricht voll und ganz den Gesetzen der Warenproduktion: daR nédmtich
der Kiufer einer Ware liber den Gebrauchswert der Ware verfiigt, Der Ge-
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braychswer‘g der Ware Arbeitskraft besteht aber fiir den Kapitalisten gerade
darin, daR sie Mehrwert produzieren kann. : |

Es ist also der Widerspruch zwischen Tauschwert und Gebrauchswert der

Ware Arbeitskraft, der sich hinter der Entstehung des Mehrwerts und des-
sen Aneignung durch das Kapital verbirgt. — Damit haben wir den Gedan-
ken nachvollzogen, der die Entstehung von gesamtgesellschaftlichem M‘ehr-
wert erklart, Nicht in der Zirkulation entsteht dieser Mehrwerf sondern in
der Produktion, und nicht aus dem Einsatz von Produktionsr;itteln von
geronnener Arbeit, sondern nur aus dem Einsatz von I'ebendiger Arbe'it als
thnarbeit, durch den Einsatz der Ware Arbeitskraft. Obwoh! die Ware Ar-
beitskraft zu ihrem Tauschwert entiohnt wird, schafft sie dennoch einen
', dariiberhinausgehenden Mehrwert, der. nicht den Lohnarbeitern zuflieRt

sondern den Kapita!isten (Abb. 16 ¢ will diesen Sachverhalt-symbolisieren)j
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e) Die Aneignung des Mehrwerts durch die Kapitalisten

Wir miissen noch kidren, warum die Lohnarbeiter iiberhaupt ldnger arbei-
ten, als zur Produktion ihrer Reproduktionskosten erforderlich ist, warum
sie also-Mehrarbeit ableisten 'und nicht schon nach Ablauf der notwendigen
Arbeitszeit den Arbeitsplatz- verlassen. Dieser Tatbestand wird nur ver-
stiandlich unter Beriicksichtigung der Tatsache, da® alle im Produktionspro-
zeB erstellten Werte in das Eigentum des Kapitalisten iibergehen. Die Lohn-

_arbeiter sind also darauf angewiesen, daR der Kapitalist ihnen in Form von

Entlohnung einen bestimmten Teil der produzierten Werte zuriickerstattet.
Die Form der Entlohnung ist aber Sache der Kapitalisten, Betrachten wir
etwa den Stundenlohn, so entsteht zwar der Schein, als wiirden die Arbei-
ter jeweils mit dem vollen Produkt ihrer Tatigkeit entlohnt; werttheore-
tisch aber handeélt es sich um nichts anderes, als daB diein der notwendi-
gen Arbeitszeit produzierte Wertsumme rechnerisch umgelegt wird auf die
volle ‘Arbeitszeit und — dividiert durch die Anzah! der gesamten Arbeits-
stunden — sich hieraus ein Stundenlohn ermitteln [&8t. (Graphisch darge-

“stellt durch das Verhiltnis der bestrichelten Linien BF : OB, also durch

die Steigung des Nullpunktstrahls OF in Abb. 16 d.) Aus der Graphik wird
deutlich, daB beim so ermittelten Stundenlohn die Entlohnung hach einer
Arbeitszeit von OA (notwendige Arbeitszeit) die GroRe AE annehmen
wiirde, also nicht ausreichen wiirde, um die Reproduktionskosten der
Lohnarbeiter (AC) zu decken. Zur Sicherung ihrer Reproduktion sind die
Lohnarbeiter deshalb darauf angewiesen (und zwar aufgrund der kapitali-
stischen Aneignungsbedingungen und der daraus folgenden Lohnformen),
langer zu arbeiten (in unserem Beispiel: OB), als es der notwendigen Ar-
beitszeit entspricht.

f) Zusammenfassung: Mehrwert — Lohnarbeit und Kapital

Blicken wir einen kurzen Moment auf den Gang der Ableitung zuriick: Wir
hatten herausgearbeitet, dal im Doppelcharakter der Ware, Gebrauchswert
und Tauschwert zu sein, bereits der Keim, angelegt ist zur Herausbildung
eines verselbstédndigten abstrakten Tauschwerts, des Geldes. Das Geld wird
mit sich’ ausbreitender Warenproduktion zur notwendigen Bedingung des
Warentauschs, zum Mittler des Warenaustauschs, zum Tauschmittel. In der
Herausbildung des Geldes als Mitte/ liegt nun wiederum bereits der Keim
zur Entwicklung des Geldes als Sefbstzweck, zum ausschlieBlichen Zweck .
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der eigenen Vermehrung: G — ... — G, Wir hatteﬁ gesehen, daR die Quelle
dieses Mehrwerts nicht in der Zirkulation liegen kann, sondern —jedben-
- falls, was die Erkldrung des gesamtgesellschaftlichen Mehrwerts angeht —
ausschlieBlich in der Produktion; und daB nur die lebendige Arbeit-in
Form der Lohna_rbeit als Quelle von Mehrwert infragye kommt, Indem das
Geld die Ware Arbeitskraft und Produktionsmittel kauft, um Waren produ-
zieren zu lassen und zu mehr Wert zu verkaufen, hat das Geld die Form des
,Kapitals” angenommen, dessen Zweck in seiner- eigenen Verwertung
liegt. Kapitalverwertung, d. h. Herausziehen von mehr Werten, als zuvor
vorgeschossen wurden, setzt also gesamtgeselischaftlich die Entstehung von
Mehrwert und damit die Existenz von Arbeit in der Form von Lohnarbeit
voraus. ,,Kapital” als ein sich selbst verwertender Wert ist insofern {iber-
haupt nur existenzfdhig, wenn auf der anderen Seite Lohnarbeit existiert
die sich an das Kapital verkauft und aus der das Kabita! Mehrwert heraus:
ziehen und sich aneignen kann, Lohnarbeit und Kapita! sind insofern Ge-
gensatze, die sich einander bedingen: eine Einheit von Gegensitzen (dialek-
tische Einheit). , Kapital’”” im Marxschen Sinn ist also nicht einfach eine
Ansammlu»ng von Produktionsmitteln, sondern die Verwandlung von Geld
in. Produktionsmittel sowie in Arbeitskraft zum Zwecke der Verwertung.
Da aber die Kapitalverwertung die Quelle voraussetzt, aus der Mehrwert ge-
schopft werden kann, also die Lohnarbeit, beinhaltet der Kapitalbegriff
gleichzeiti_g ein gesellschaftliches Verhdltnis, eben das Verhiltnis einer Mas-
se von Lohnarbeitern auf der einen Seite zu den Kapitalisten auf der an-
deren Seite, - ' :

107

E. DIE HERAUSBILDUNG DES KAPITALVERHALTNISSES

Dieses Kapitalverhiltnis ist aber selbst keinnaturgegebenes, in allen Gesell-
schaften notwendig existierendes, sondern ein historisch gewachsenes, ge-
sellschaftlich ‘bedingtes Verhaltnis swischen den Eigentiimern an Produk-
tionsmittein auf der einen Seite und einer Masse von Individuen, die nicht
iber Produktionsmittel zur Reproduktion ihres Lebensunterhalts verfiigen
und deshalb darauf angewiesen sind, ihre Arbeitskraft als Ware zu verkau-

fen, auf der anderen Seite. DaR der Kapitalist . . . ‘

!

; . .
,,das Arbeitsverhjégen auf dem Markt, in den-Grenzen der Zirkulation,
als Ware vorfindet — diese Voraussetzung . .. ist offenbar das Resultat
einer fangen historischen Entwicklung, das Resumee vieler dkonomischer
Umwilzungen, und setzt den Untergang anderer Produktionsweisen. ., . .
und bestimmte Entwicklung der Produktivkrafte gesellschaftiicher Arbeit
voraus.” (Marx: Grundrisse, S. 183) : '

Wie sahen diese historisch-dkonomischen Umwalzungen konkret aus? Im
24, Kapitel {iber die sogenannte urspriingliche Akkumulation” schreibt
Marx hierzu: . ,

.Die dkonomische Struktur der kapitalistischen Gesellschaft ist hervor-
gegangen aus der 6konomischen Struktur der feudalen Gesellschaft. Die
Aufidsung dieser hat die Elemente jener freigesetzt. — Der unmittelbare
Produzent, der Arbeiter, konnte erst dann iiber seine Person verfiigen,
nachdem er aufgehdrt hatte, an die Scholle gefesselt und einer anderen
Person leibeigen oder horig zu sein. Um freier Verkaufer von Arbeitskraft
zu werden, der seine Ware. iiberall hintragt, wo sie einen Markt findet, muR-
te er ferner der Herrschaft der Ziinfte, ihren Lehrlings- und Gesellenord-
nungen und -hemmenden ‘Arbeitsvorschriften entronnen sein, Somit er-
scheint die geschichtliche Bewegung, die die Produzenten in Lohnarbeiter
verwandelt, einerseits als ihre Befreiung von Dienstbarkeit und Zunft-
zwang; .und diese Seite allein existiert fiir unsere biirgerlichen Geschichts-
schreiber. Andrerseits aber werden diese Neubefreiten erst Verkaufer ih-
rer selbst, nachdem ihnen alle ihre Produktionsmittel und alle durch die
alten feudalen Einrichtungen gebotnen Garantien ihrer Existenz geraubt
sind. Und die Geschichte dieser ihrer Expropriation ist in die Annalen der
Menschheit eingeschrieben mit Ziigen von Blut und Feuer.” (MEW 23,
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5.743)

Wir wollen auf diesen historischen ProzeR nur ganz kurz eingehen und ver-

weisen zum ausfilhrlicheren Studium auf das 24, Kapitel im Marxschen .

Kapital (MEW 23, S, 741-791).

A

I. DIE URSPRUNGLICHE AKKUMULATION VON KAPITAL

Die urspriingliche Akkumulation von Kabital, die urspriingliche Ansamm- :

lung von Geldmittein, die notwendig waren, um eine Masse von Lohnarbei-
te‘rn‘ anzustellen und ihre Arbeitskraft jeweils im voraus zu bezahlen, hat —
wie wir schon kurz erwihnt haben — ihre Quelle wesentlich im ungl’eichen
Tausch der Handelskompanien im Geschift zwischen den Kolonien und

den Mutterldndern. Durch mehr bde‘r weniger gewaltsam erzwungenen -

Kauf in den Kolonien unter Wert (teilweise wurden regelrechte Raubziige
veranstaltet) und durch Verkauf der Waren in den Mutterlandern iiber Wert

({aufgrund der Monopolstellungen der Handelskompanien) kohnte das Han- '

’delskapital riesige Wertsummen ansammeln, die in spéteren Zeiten — nach
Niederreien von ggwerblichen Schranken -+ in die Produktion (Manufak-
tur} strémen konnten. Die Ansammiung des’ Handelskapitals ist also we-
sentlich hervorgegangen aus wertungleichem Tausch, letztlich also durch“
das Ausbeuten der Kolonien einerseits und — aufgrund iiberhdhter Mono-
polpreise’ — durch das Abschdpfen von Werten im Mutterland.

Il. DIE TRENNUNG DER UNMITTELBAREN PRODUZEN-
TEN VON DEN PRODUKTIONSMITTELN ' '

Pie Freisetzung yon IndiViduep als Lohnarbeiter hat ihre Quelle vor allem
in der Vertreibung landlicher Produzenten von Grund und Boden. In Eng-

land lief dieser ProzeR unter Anwendung rohester Gewalt zu einer Zeit, als

mit dem Aufkommen ‘d_er Textilmanufaktur die Agrarproduktion auf
Schafszucht zur Gewinnung von Wolle umgestellt wurde und die landli-
chen Produzenten massenweise (iberfliissig wurden ‘ '
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.Eine Masse vogelfreier Proletarier ward auf den Arbeitsmarkt geschleu-'
dert durch die Aufiosung der feudalen Gefolgschaften.” (MEW 23,'S. 746)

Marx beschreibt noch.verschiedene andere Prozesse, die zur gewaltsamen
Vertreibung der Menschenmassen vom Land filhrten und zur Zusammen-
ballung dieser. Vertriebenen in den Stidten. (Wir wollen hier nicht im ein-
zelnen darauf eingehen.) — Der historische ProzeR hatte somit die zwei
Grundbedingungen fiir den Beginn kapitalistischer Produktionsweise her-
vorgebracht: Ansammiung von Kapital auf der einen Seite (als Ergebnis
einer groRenteils:'gewaltsam betriebenen Ausbeutung der Kolonien), An-
sammlung von , freien Lohnarbeitern’’ auf der anderen Seite,

,freie Arbeiter in dem Doppelsinn, daR weder sie selbst unmittelbar zu den
Produktionsmitteln gehoren, wie Skiaven, Leibeigene usw., noch auch die
Produktionsmittel ihnen gehoren, wie beim selbstwirtschaftenden Bauer
usw., sie davon vielmehr frei, los und ledig sind. Mit dieser Polarisation des
Warenmarkts sind die ‘Grundbedingungen der kapitalistischen Produktion
gegeben.‘ Das Kapitalverhdltnis setzt die Scheidung zwischen den Arbeitern
und dem Eigentum an den Verwirklichungsbedingungen der Arbeit voraus.
(MEW 23, S. 742) '

Abb. 17 a, b, c sollen diesen ProzeR der Scheidung der unmittelbaren Pro-
duzenten von ihren Produktionsmitteln symbolisieren: In der einfachen
Warenprogduktion sind die unmittelbaren Produzenten noch Eingentiimer
der Produktionsmittel (Handwerker, Kleinbauern), was darin zum Aus-
druck kommt, daR sich die kleinen Kreise (Produzenten) noch innerhalb
der Quadrate (Produktionsmittel) befinden. Abb, 17 a zeigt die Losl&sung
der unmittelbaren Produzenten von den Produktionsmitteln, Abb. 17 ¢
schlieBlich symbolisiert, wie die Produktionsmittel die Form des Kapitals
annehmen, dem auf der anderen Seite die Lohnarbeiter — die unmittelba-
ren Produzenten ohne Produktigrsmittel — gegeniibertreten und ihre At-
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beitskraft als Ware anbieten,
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Den auf die beschriebene Weise freigesetzten Arbeitern blieb zur Erhaltung
ihrer Existenz nichts anderes iibrig, als ihre Arbeitskraft an das Kapital zu
verkaufen, Je mehr Menschenmassen in den Stiidten zusammenkamen, um-
so schwerer konnten alle Arbeitsuchenden von den aufkommenden kapita-
listisch betriebenen Manufakturen absorbiert werden. (Der Ballon in Abb,
17 ¢ symbolisiert diese Masse von Arbeitslosen.) Der Uberhang an Ar-
beitskraft, die sich als Ware anbot, muRte zwangsldufig zu einem gegensei-

““tigen Herunterkonkurrieren der L6hne fiihren, und selbst unter schiechte- o

sten Arbeitsbedingungen und niedrigsten L&hnen waren die Arbeiter be-
reit, ihre Arbeitskraft an das Kapital zu verkaufen, weil es um ihre nackte
Existenz ging, weil sie keine Alternative des Uberlebens hatten. Dennoch
blieben Massen von Arbeitern unbeschiftigt. Marx:

,,Die durch Auﬂésung der feudalen Gefolgschaften und durch stoBweise,
gewaltsame Expropriation von Gryund und Boden Verjagten, dies vogelfreie
Proletariat konnte unméglich ebenso rasch von der aufkommenden Manu-
faktur absorbiert wgrden,’ als es auf die Welt gesetzt ward. Anderersejts
konnten die plétzlich aus ihrer gewohnten  Lebensbahn Herausgeschleuder-
ten sich nicht ebenso ploétzlich in die Disziplin des neuen Zustands finden.
Sie verwandelten sich massenhaft in Bettler, Riuber, Vagabunden, zum
Teil aus Neigung, in den meisten Filien durch den Zwang der Umstinde.
Ende des 15. und wahrend des ganzen 16. Jahrhunderts daher in ganz West-

europa eine Blutgesetzgebung wider Vagabundage. Die Vater der jetzigen .
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Arbeiterklasse wurden zunidchst geziichtigt flir die ihnen angefane Ver-
wandlung in Vagabunden und Paupers. Die Gesetzgebung behandelte sie
als ,,freiwillige’” Verbrecher und unterstellte, dall es von ihrem guten Wil-
{én abhénge, in den nicht mehr existierenden alten' Verhéltnissen fortzu-
arbeiten.” (MEW 23, S, 761 f.)

.50 wurde das von Grund und Boden gewaltsam expropriierte, verjagte
und zum Vagabunden gemachte Landvolk durch grotesk-terroristische Ge-
setze in eine dem System der Lohnarbeit notwendige Disziplin hineinge-
peitscht, — gebrandmarkt, — gefoltert.” (S.-765) '

(Die biirgerliche Okonomie spricht — dessen ungeachtet — von einem frei-
willigen Arbeitsangebot (1) einerseits und andererseits davon, daR Kapital
nur durch Konsumverzicht gebildet werden kann; als unterschieden sich
Lohnarbeiter und Kapitélist nur dadurch, dal der erstere alle seine Ein-
kommen stets voll konsumiert, wahrend der andere einen Teil davon ge-
spart und sich im Laufe der Zeit ein Vermdgen daraus gebildet habe!)

Wir haben damit einige Bedingungen und Ergebnisse der sog. urspriingli-
chen Akkumulation von Kapital und des Vorfindens von freien Lohnarbei-
tern angedeutet; Kapital auf der einen Seite und Lohnarbeit auf der ande-
ren.Seite miissen ja historische. Realitéten sein, bevor das Kapital gewisser-
maRen in die erste Runde seiner Verwertung geht, bevor es dazu kommen
kann, daR ‘der Mehrwert nicht mehr. nur aus einem ungleichen ‘Tausch
(Handelskapital, Ausbeutung von Kolonien) herriihrt, sondern innerhalb
der Gesellschaft entsteht durch die der Lohnarbeit abgerungene Mehrar-
beitszeit. Ist die kapitalistische Produktionsweise erst einmal in Gang ge-
kommen und setzt sich mit ihrer Entfaltung auch das Wertgesetz zuneh-
mend durch, so tritt an die Stelle der Mehrwertaneignung durch ungleichen
Tausch zynehmend die Produktion von Mehrwert und dessen Aneignung
gerade auf der Basis des wertgleichen Tauschs: Gerade indem die Ware Ar-
beitskraft sich zu ihrem Wert tauscht, wird sie zur Quelie von Mehrwert,
indem sie.im ProduktionsprozeR mehr Werte produziert, als ihrem Wert
(ihren Reproduktionskosten) entspricht. Indem sich der Kapitalist als Kéu-
fer. der Ware Arbeitskraft den Gebrauchswert dieser Ware {ndmlich Mehr-
wert produzieren zu kdnnen) zunutze macht und sich das Ergebnis dieses
Gebrauchswerts, den Mehrwert, aneignet, bewegt er sich voll im Rahmen
der Gesetze des Warenaustauschs. Nicht duréh Verletzung des Wertgeset-
zes, sondern gerade durch dessen-Wirkung, ergibt sich also unter kapitali-
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stischen Verhéttnissen, daR sich der Kapitalist —in Form des Mehrwerts —
das Produkt fremder Arbeit aneignet: ' '

Damit sind ‘die Aneignungsgesetze der einfachen Warenproduktion genau
in ihr Gegenteil umgeschlagen: denn in der einfachen Warenproduktion,
in der die unmittelbaren Produzenten Eigentlimer ihrer Produktionsmit-
tel sind, .erlésen sie — bei wertgleichem Tausch — durch den Verkauf ihrer
Produkte wertmiRig immer nur soviel, wie sie selbst an Werten geschaffen
haben. Wenn sie sich vom Erlds ihrer Waren Produktionsmittel kaufen
oder wenn sie im Austausch gegen Produktionsmittel selbst produzierte
Waren hingeben, so ist das Eigentum an Produktionsmitteln — wertmiRig
— gbenfalls Ergeb_nis ihrer eigenen Arbeit: ihre eigene Arbeitszeit tauscht
sich gegen Arbeitszeit, die in deri Produktionsmitteln vergegenst'éndli‘ch‘t
ist. Eigentum unter den Bedingun‘gen der einfachen Warenproduktion ist
also Ergebnis der Aneignung des Produkts eigner Arbeft! — Wihrend also
einerseits die in der einfachen Warenproduktion angelegten konomischen
Gesetze zur Entfaltung der kapitalistischen Warenproduktion freiben, und
wihrend beide Produktionsformen durch das Wertgesetz als einem Gesetz
des wertgleichen Tauschs geregelt werden, schldgt die Qualitat des jeweils
sich bildenden Eigentums in das Gegenteil umi: Aus einem Eigentum als
Ergebnis eigner Arbeit wird unter kapitalistischen Bedingungen Eigentum,
das sich auf der Aneignung des Produkts fremder Arbeit griindet. (Indem
juristisch beide Eigentumsformen begrifflich nicht unterschieden werden,
wird ihre prinzipieile Unterschiedlichkeit, ja Gegensitzlichkeit, verwischt.
Mehr noch: Indém mit dem pauschalen Schutz des »Eigentums’ die kapi-

‘talistischen Produktionsverhiltnisse gestiitzt werden, werden gleichzeitig

jene Tendenzen juristisch abgesichert, die — liber eine Konzentration und
Zentralisation von Kapital — zur Skonomischen Vernichtung der einfachen
Warenproduzenten (Handwerker usw.) fithren und damit zur Vernichtung
des Eigentums aufgrund eigner Arbeit zugunsten des Eigentums aufgrund
frerzva":nr Arbeit!) (Wir kommen auf diese Tendenzen spater im einzelnen
zuriick.
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F. METHODEN DER MEHRWERTPRODUKTION

I. DAS ZWANGSGESETZ DER KAPITALISTISCHEN KON-
KURRENZ | L

Nachdem wir prinzipie!ll abgeleitet haben, daR die von der Lohnarbeit auf-
gebrachte unbezah!te Mehrarbeit Quelle von Mehrwert ist, stellt sich nun
die Frage nach den Méglichkeiten der Mehrwertsteigerung. Denn wenn die
Differenz zwischen G und G zur Haupttriebfeder kapitalistischer Produk-
tion wird, stehen die einzelnen Kapitalisten unter dem Zwang der kapjtali-
stischen Konkurrenz, diese Differenz zu maximieren. Denn diejenigen Un-
ternehmen, die in der Produktion {und Realisierung) von Mehrwert gegen-
tiber anderen Unternehmen zuriickfallen und infolgedessen weniger akku-
mulieren kdnnen, werden im kapitalistischen Konkurrenzkampf zuneh-
mend.von anderen Unternehmen iberfliigelt. Wir wollen kurz — anhand’
eines Modells — verdeutlichen, warum:

In Abb. 18 sind jeweils die Stiickkosten (=, Kostpreis”) k und die Preise
p von zwei Unternehmen U1 und U2 dargestellt, die die gleiche Ware pro-
duzieren. Fiir den Zeitpunkt ty wird davon ausgegangen, dafd sich beide
Unternehmen weder im Kostpreis noch im Preis voneinander unterschei-
den und daR sie auch auf gleich hohe Nachfrage und damit. gleiche Ab-
satzmdglichkeiten treffen {symbolisiert durch die gleiche Anzahl der
Pfeile). Wahrend Uq nun in tq dazu iibergeht, den produzierten und an-

" geeigneten Mehrwert zu akkumulieren, um z. B. durch lhvestitionen zur

Massenproduktion iberzugehen, die Produktionsmethoden zu verbessern
und entsprechend die Stiickkosten zu senken, bleibt U2 auf dem alten
Stand stehen. Der hier angeeignete Mehrwert wird z. B. vom Kapitalisten
voll konsumiert, weil dieser davon ausgegangen ist, daB er mit dem er-
reichten Stand zufrieden sein kann. — Wenn fiir Uq die Senkung des Kost-
preises nur durch eine entsprechende Ausweitung der Produktion (Massen-
produktion) méglich war, mu8 es auch versuchen, die gewachsene Menge
an Produkten abzusetzen. Die bisherige Nachfrage wiirde hierzu nicht
ausreichen, die Absatzmiarkte miissen entsprechend ausgeweitet werden.
Unter konkurrenzkapitalistischen Bedingungen war vor.allem die Senkung
der Preise ein Mittel zur Absatzsteigerung. — In t2 senkt deshalb U1 seinen
Preis und zieht dadurch Nachfrage auf sich, die bisher zu U2 gestrémt war.
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Aus diesem Modell wird deutlich, daR jeder Einzelkapitalist zwar juristisch
frei ist in der Verwendung des von ihm angeeigneten Mehrwerts, dald er
aber faktisch unter dem Druck der Kohkurrenz steht, den Mehrwert immer
wieder dem ProduktionsprozeR zuzufiihren, ihn |n Kapital zuriickzuver-
wandeln, Kapital zu akkumulieren. Die sich daraus ableltende Grundregel
fiir den Kapitalisten hat Marx auf-eine kurze und pragnante Formel ge-
bracht: , Akkumuliert. Akkumuliert! Das ist Moses und die Propheten!”
(MEW 23, S. 621) '

Die Akkumula‘aon des Kapitals ist msofern fiir den Einzelkapitalisten kel-
ne willkiirliche, freiwillige En_tschmdung,_sondern ein Zwang, der sich aus
der kapitalistischen Konkurrenz heraus ergibt, Marx:

,Die freie Konkurrenz macht die immanenten Gesetze der kapltalustlschen
Produktlon dem einzelnen Kapitalisten gegenuber als duRerliches Zwangs-

gesetz geltend,” (MEW 23, S. 286)

Der einzelne Kapitalist ist swar theoretisch frei, sich diesem Zwang zu ent-

- ziehen, aber mit der notwendigen Konsequenz, daR er auf die Dauer in

Konkurs geht, also in seiner Funktion als Kapitalist ausscheidet, vernichtet

- wird. Insofern ist fiir den Einzelkapitalisten ein Stillstand in der Akkumu-

lation gleichbedeutend mit Rickschritt, mit 6konomischer Vernichtung. —
Wir wollen uns diesen Effekt am-Bild einer abwarts laufenden. Rolltreppe
einpragen, an deren unterem Ende der

Abgrund droht {Abb. 19): Wer glaubt,

%/ ’ auf dieser Treppe sei Ruhé zu finden,

%’ .indem man stehenbleibt, stiirzt unwill-

Kiirlich in den Abgrund. Seine Position
kann nur der halten, der sich stindig
vorwirts bewegt, der sich standig ,.ab-

» . étrampelt“. Dies ist im Prinzip der

Grundmechanismus der kapitalisti-

schen Konkurrenz. Nicht nur das: Je
schneller die Einzelnen auf der Rolltreppe strampeln, um ihre Position zu
halten oder vorubergehend einen Vorsprung vor den Konkurrenten zu ge-

"~ winnen, umso mehr bewirken sie, da@ sich das Band .unter ihren FiiRen

schneller wegdreht (es wird angenommen, daR die Réder frei gelagert sind).
— Einerseits sind es also die einzelren, die mit ihren Handlungen (dem

* Strampeln = dem Akkumulieren) das Tempo der Konkurrenz erzeugen,
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andererseits ergibt sich daraus fiir alle ein unkontrollierter und standig stej-
gender Zwang, dem sie sich-zu unterwerfen haben, wenn sie nicht unterge-
- hen wollen. Marx spricht vom . . . ‘ ‘

.+ . allgemeinen Konkurrenzkampf und (der) Notwendigkeit, die Produk-

© tion zu verbessern und ihre Stufenleiter auszudehnen, bloR als Erhaltungs-
mittel bei Strafe des Untergangs. Der Markt muR daher bestindig ausge-

- dehnt werden, so daR seine Zusammenhinge und die sie regeinden Bedin-
gungen immer mehr die Gestalt eines von den Produzenten unabhingigen
Naturgesetzes annehmen, immer unkontroliierbarer werden. "’ (MEW 25,
S. 255) '

Auch hier also der Mechanismus, daf sich die von Menschen produzierten
Verhéltnisse gegenliber den Subjekten verselbstandigen und sich in objekti-
ve, von den Subjekten nicht mehr beeinfluRbare Zwinge verwandeln und
der bewuBten Kontrolle entgleiten.

Dieser Grundmechanismus der kapitalistischen Konkurrenz (die sich ibri-
gens nicht nur auf der Preisebene abwickelt, sondern sich auf ganz andere

Ebenen verlagern kann) ist in unserem Zusammenhang deshalb von Bedeu-

tung, weil sich daraus der Zwang zur Mehrwertproduktion fiir die einzel-
nen Kapitalisten ableiten 148t. Nicht nur, daR sie gezwungen sind, einen be-
stimmten Mehrwert produzieren zy tassen, sondern dal sie stets darauf be-
dacht sein miissen, die Produktion von Mehrwert zu maximieren. Wir ha-

“ben also zu untersuchen, welche prinzipiellen Methoden der Steigerung
von Mehrwertproduktion dem Kapital zur Verfilgung stehen. Kehren wir
zu diesem Zweck zu unserer Grafik in Abb. 16 a zuriick,

Il. METHODEN ZUR PRODUKTION VON ABSOLUTEM
MEHRWERT - | o

1) Ausdehnung der Arbeitszeit bei g‘leichbIéibenderArbeiterzahl

Die ndchstliegende Methode der Mehrwertsteigerung besteht fiir das Kapi-
tal darin, die Arbeitszeit der bereits beschiftigten Arbeiter auszudehnen,
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alo aber dennoch nur zu ihren Reproduktionskosten zu_entlohn.en. Pas
gotzt freilich voraus, dall — ausgehend von einer bestimm?en, Arbe!tsze|t —
der Stundenlohn des einzelnen Arbeiters entsprechend sm{d — en?e Ten-
donz, die sich insbesondere dann durchsetzen wird, wenn die Arbeiter un-
tereinander in Konkurrenz stehen und sich auch bei verschlechternden Ar-
beitsbedingungen nach Arbeit dringen, nur um ihren l?ebf‘ensunterhalt be-
streiten zu kdénnen. Insbesondere zur Zeit des Friihkapitalismus, wo durch
den ProzeR der urspriinglichen Akkumulation eine Masse von Bauern und
Handwerkern aus ihrer urspriinglichen Existenzgrundlag?g herausgeschleu-
dert worden war und sich in den Stddten zusammendringte, machte das
erdriickende Uberangebot an Arbeitskraften die Durchsetzung SOI(?her' Me-
thoden ohne weiteres moglich. — Grafisch stellt sich das Ergebnis dieser
Methode wie folgt dar (Abb. 20 b gegeniiber Abb. 20 a):
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Bei gleichbleibenden Reproduktionskosten und Lohnzahlungen erhi?ht
sich die produzierte Wertsumme proportional zur Ausdfehnung der'Arbelts—
zeit. Ergebnis ist eine liberproportionale Mehrwertsteigerung. (Die Kopf-
zahl der Arbeiter wird angedeutet durch die Kreise unterha]b der h-Achse.
Die h-Achse bezeichnet die Zahl der insgesamt pro Tag eingesetzten Ar-

beitsstunden.) '

Tatsachlich waren in den Anfingen des Kapitalismus Arbeitszeiten zwi-
séhen 16 und 18 Stunden zur Regel geworden — mit den entsprgchenden
ruinierenden Auswirkungen auf Gesundheit und Lebense.rwartung der Ar-
beiter, Die Tatsache, dal8 die Lebenserwartung der Arbeltgr aufgrn‘Jnd des
totalen kdrperlichen und psychischen Raubbaus auf um 'dle (jrel‘[Slg Jah‘re
absank, brauchte das Kapital solange nicht zu stéren, wie stdndig und in
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ausreichendem MaRe neue Arbeijter als ,,Na‘chschub“'beréifstanden und
sich danach ‘dréngten, ihrerseits beschéftigt zu werden, um hicht unmittel-
bar verhungern zu miissen. Marx: )

s -« in seinem maBlos blinden Trieb, seinem Werwolfs-HeiRhunger nach
Mehrarbeit, liberrennt das Kapital nicht nur die moralischen, sondern auch
die rein physischen ‘Maximalschranken des Arbeitstags. Es usurpiert die
Zeit fir Wachstum', Entwicklung und gesunde Erhaltung des Kérpefs. Es
raubt die Zeit, erheischt zum Verzehr von freier Luft uﬁd Sonnenlicht; Eé
‘knickert ab an der Mahizeit und einverleibt sie woméglich dem Produk-
tionsp‘rozeB‘ selbst, so daR dem Arbeiter als bloRem Produktionsmittel
Speiseh'zuggsetzt werden wie dem Dampfkessel Kohle und der Maschinerie
Talg oder Ol, Den gesunden Schlaf zur Sammlung, Erneurung und Erfri-
schung der Lebenskraft reduziert es auf so viel Stunden Erstarrung, als die
Wiederbelebung eiries absolut erschépften Organismus . unentbehrlich
macht. Statt daR die normale Erhaltung der Arbeitskraft hier die Schréhke‘
des Arbeitstags, bestimmt umgekehrt die grofte tiglich mogliche Veraus-
gabung der Arbeitskraft, wie krankhaft gewaltsam und peinlich auch im-

. mer, die Schranke fiir die Rastzeit des Arbeiters, Das Kapital fragt nicht

nach der Lebensdauer der Arbeitskraft. Was es interessiert, ist einzig und

- allein das Maximum von Arbeitskraft, das in einem Arbeitstag fliissig ge-

macht werden kann. Es erreicht dieses Ziel durch Verkiirzung der Dauer

- der Arbeitskraft, wie ein habgieriger Landwirt gesteigerten B'odene'rtrag

durch Beraubung der Bodenfruchtbarkeit erreicht.’ (MEW 23, S. 280 f.)

Marx widmet im 8. Kapitel des Kapital’ allein 85 Seiten der Dokumen;

tation und Analyse der Verhiltnisse in England im Zusammenhang mit
der Verldngerung des Arbeitstags .und dem Kampf um einen 105tﬁndigeh
sog. Normalarbeitstag in der Mitte des 19. Jahrhunderts (MEW 23, S. 245
bis 320, insbes. ab S. 258-315). : .

Woher nimmt der Kapitalist das Recht, mit den Arbeitern derart zu ver-
fahren? Daher, daR er die Ware Arbeitskraft zu ihrem Wert, d. h. zu ih-

ren Reproduktionskosten, gekauft hat und r‘nunmebhr liber déren Gebrauchs-

wert verfligt — also sie z. B. solange im ProduktionsprozeR einsetzt, wie

er es fiir richtig hilt bzw. wie es ihm von der Konkurrenz aufgezwungen
wird; oder ihr die Arbeitsbedingungen vorschreibt und die Methoden,
nach denen produziert wird. Der Kapitalist' macht also lediglich sein
Recht auf uneingeschrinkte Nutzung des Gebrauchswerts der von ihm
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gekauften Ware {Arbeitskraft) geltend. Dem steht auf der anderen Seite
das Recht der Arbeiter auf Reproduktion ihrer Arbeitskraft und die For-
derung nach mensdhenwﬁrdig‘em Dasein gegeniiber. Es entsteht ein sozia-
ler Konflikt. Lassen wir Marx hierzu ausfiihrlich zu Wort kommen:

.,Der Kapitalist hat die Arbeitskraft zu ihrem Tageswert gekauft. lh‘m ge-
hért ihr Gebrauchswert wahrend eines Arbeitstads. Ef hat also das.Recht

~erlangt, den Arbeiter wihrend eines Tags fiir sich arbeiten zu lassen, Aber

was ist ein Arbeitstag? Jedenfalls weniger als ein natiirlicher Lebenstag. Um
wieviel? Der Kapitalist hat seine ‘eigne Ansicht lber dies ultima Thule, die
notwendige Schranke des Arbeitstags. Als Kapitalist ist er nur personifi-
ziertes Kapital. Seine Seele ist die Kapitalseele. Das Kapital hat aber nur
einen einzigen Lebenstrieb, den Trieb, sich zu verwerten, Mehrwert zu

“schaffen, mit seinem konstanten Teil, den-Produktionsmitteln, die gréRt-

mogliche Masse Mehrarbeit einzusaugen, Das Kapital ist verstorbne Arbeit,
die sich nur vampyrméBig belebt durch Einsaugung lebendiger Arbeit und
umso mehi lebt, je mehr sie davon ansaugt. Die Zeit, wahrend deren der
Arbeiter arbeitet, ist die Zeit, wihrend deren der Kab_italist die von ihm ge-
kaufte Arbeitskraft konsumiert, Konsumiert der Arbeiter seine disponible
Zeit fiir sich selbst, so bestiehlt er den Kapitalisten.

Der Kapitalist beruft sich also auf das Gesetz des Warenaustauschs. Er, wie
jeder andre Kaufer, sucht den groRtmaoglichen Nut_zén aus dem Gebrauchs-

"~ wert seiner Ware herauszuschlagen. Pl6tzlich aber erhebt sich die Stimme

des Arbeiters, die im Sturm und Drang des Produktionsprozesses ver-
stummt war: :

.Die Ware, die ich dir verkauft habe, unterscheidet sich von dem andren
Warenpobel dadurch, daR ihr Gebrauch Wert schafft und gréBren Wert,
als sie selbst kostet. Dies war der Grund, warum du sie kauftest, Was auf
deiner Seite als Verwertung von Kapital erscheint, ist auf meiner Seite
liberschiissige. Verausgabung von Arbeitskraft . . . Durch maRlose Verléng-
rung des Arbeitstags kannst du in einem Tage ein groflres Quantum meiner
Arbeitskraft flissig machen, als ich in drei Tagen ersetzen kann. Was du so
an Arbeit gewinnst, verliere ich an Arbeitssubstanz . .. Das ist wider uns-
reh Vertrag und. das Gesetz des Warenaustausches, Ich verlange also einen

- Arbeitstag von normaler Lénge, und ich verlange:ihn ohne Appell an dein

Herz, denn in Geldsachen hort die Gemiitlichkeit auf... Ich verlange
den Normalarbeitstag, weil ich den Wert meiner Ware verlange, wie jeder
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andre Verkaufer,

Mansieht: "Von ganz elastischen Schranken abgesehn, ergibt sich aus der
Natur des Warenaustausches selbst keine Grenze des Arbeitstags, also kei-
‘ne Grenze der Mehrarbeit. Der Kapitalist behauptet seir Recht als Kaufer,
wenn er den Arbeitstag so lang als moglich und woméglich aus einem Ar-
beitstag zwei zu machen sucht. Andrerseits schlieRt die spezifische Natur
der verkauften Ware eine Schranke ihres Konsums durch den Kéufer ein,
und der ‘Arbeiter behauptet sein Recht als Verkiufer, wenn er den Ar-
beitstag auf eine bestimmte NormalgroRe beschrinken will, Es findet
hier also.eine Antinomie statt, Recht wider Recht,” beide gleichmaRig
durch das Gesetz des Warenaustausches besiegelt, Zwisehen gleichen Rech-
ten entscheidet die Gewalt, Und so stellt sich in-der Geschichte der kapi-
talistischen Produktion die Normierung des Arbeitstags als Kampf um die
Schranken des Arbeitstags dar — ein Kampf zwischen dem Gesamtkapita-

listen, d. h. der Klasse der Kapitalisten, und dem Gesamtarbeiter, oder der

Arbeiterklasse.” (MEW 23, S, 247—249) o

2) Beschiiftigung zusitzlicher Arbeiter bei gleichbleibendem
fixem Kapital ‘ : o

" Selbst wenn es dem Kapital gelungen ist, die Arbeitszeit der einzeinen Ar-

beiter bis auf das Maximum des physisch Leistbaren (24 Stunden abziig-
lich minimaler Schlafzeit) auszudehnen, kann es sich nicht damit begni-
gen, die- vorhandenen Produktionsmittel {insbesondere das in den Geb&u-

den, Werkzeugen und Maschinen angelegte .fixe Kapital”) auch nur eine
~ Stunde am Tag ungenutzt zu lassen. Marx: : '

-,;Die Produktionsmittel sind, vom Stahdp‘unkt des Verwertungsprozesses
* betrachtet, nur da, um Arbeit und mit jedem Tropfen Arbeit ein propor-

tionales Quantum Mehrarbeit einzusaugen. Soweit sie das nicht tun, bildet
ihre bloRe Existenz einen negativen Verlust fiir den Kapitalisten, denn sie
reprsentieren wihrend der Zeit, wo sie brach liegen, nutzlosen Kapital-
vorschul, und: dieser Verlust wird positiv, sobald die Unterbrechung zu-
sdtzliche Auslagen notwendig macht fiir den Wiederbeginn des Werks. Die
Verldngrung des Arbeitstags iiber die Grenzen des natiirlichen Tags in die
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Nacht hinein' wirkt nur als Palliativ (Linderung, B. S.), stillt"nur annahernd
defi Vampyrdurst nach lebendigem Arbeitsbiut. Arbeit w{ahrend alle'r 2?1
Stunden des Tags anzieignen ist daher der immanente Tl‘l?b der I‘<apltall-
stischen Produktion. Da dies aber physigch .unméglich,wurq’en due‘selben
Arbeitskrafte Tag und Nacht ausgesaugt, so bedarf.es, zur Ube.rwmdung
des physischen Hindernisses, der Abwechslung zwischen den bei Tag und
Nacht verspeisten Arbeitskréften." (MEW 23, 5. 271)

Das bedeutet nichts anderes als‘ ein ProduktionsprozeR in mehrerfan Schich‘-

ten — Séhichtarbeit. Die einfachste Moglichkeit besthde in zwel aufeinan-

der folgenden 12stiindigen Schichten (Abb. 21 a):.'
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Oder in drei aufeinander folgenden 83'tﬁndigen Schichten (Abb, 21 b):
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Aber auch bei 16stiindiger Arbeitszeit [aRt sich Schichtarbeit ohne weite-
res. organisieren; indem die einzelnen Schichten so ineinander geschachtc?lt
werdeh 'dal zu jedem Zeitpunkt die gleiche Arbeiterzahl anwesend ist

(Abb.21¢): |
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“Aus diesen kurzen Uberlegungen wird deutlich, daR durch Schichtarbeit

im Prinzip jede noch freie Pore im Arbeitsablauf ausgefiilit ‘wergen kann
mit der Ansaugung lebendiger Arbeit und dem. entsprechenden Heraus-
pressen von Mehrwert, Freilich entstehen fiir die zusatzlich ausgefiilite Zeit
entsprechend zusatzliche Lohnkosten (anders ‘also als im vorigen Beispiel,
wo die Lohnsumme trotz verldngerter Arbeitszeit konstant blieb}, ebenso
wie zusdtzliches Materiat verbraucht wird und die Maschinen ejnem schnel-
leren VerschleiR unterliegen werden, Auf der anderen Seite werden aber
durch kontinuierliche Produktionsprozesse Kosten vermieden, die bei Un-

terbrechuhg des Produktionsablaufs entstehen wiirden (Anlaufkosten bei .

bestimmten Produktionsanlagen). Dariiberhinaus wird das in Grundstiicken
sowie -in Gebiuden gebundene Kapital besser genutzt (ohne daR sich da-
durch deren Nutzungsdauer verkiirzt). Wichtigster Effekt ist.jedoch, dal
das in Maschinen und Material gebundene. Kapital durch die schnellere Fer-

tigstellung der Produkte (und deren schnelleren Absatz) in kiirzerer Zeit .

in Geld zuriickverwandelt und damit in die nichste Runde der Verwertung
iibergehen kann. Es macht namlich fiir das Kapital einen entscheidenden
Unterschied, innerhalb welchen Zeitraums sich aus einem vorgeschossenen
Kapital eine bestimmte Mehrwertsumme erzielen aRt. Kann dieser Zeijt-
raum halbiert werden, so bedeutet das grob gesagt eine Verdoppelung in
der Verwertung. {(Genauer gesagt sogar noch mehr, weil sich der Mehrwert-

betrag — zusdtzlich zu dem. zuriickgeflossenen KapltalvorschuB — in der

nichsten Runde ebenfalls verwerten kann.)

3) Beschiftigung zusitzlicher Arbeiter und Ausstattung mlt Zu-
satzlichen Produktionsmitteln

Die Grenze der Schichtarbeit als einem Mittel der Mehrwertsteigerung ist
dann. erreicht, wenn die vorhandenen Produktionsmitte! durch eine be-

" stimmte Anzahl von schichtweise sich abwechselnden Arbeitern. ununter-
brochen genutzt werden. Die Uberschreitung dieser Grenze wird z. B. da-

durch moglich, dal zusitzliche Produktionsmittel eingesetzt und entspre-

chend auch zusatzliche Arbeitskrafte eingestellt werden. Hierdurch steigt .

zwar wiederum die zu zahlende Lohnsumme, aber ebenfalls der Mehrwert,
weil von jedem zusétzlichen Arbeiter ein entsprechendes Stuck Mehrwert
produziert wird. Abb. 22'a soH diesen Fall verdeutllchen
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Wenn wir auf der h-Achse die insgesamt von allen Arbeitern pro Tag {und.
Nacht) verausgabte Arbeitszeit abtragen, steigt diese Arbeitszeit mit wach-
sender Arbeiterzahl an, und entsprechend wéchst auch die produzierte
Wertsumme. Es ist klar, daR diese Methode der’ Mehrwertsteigerung ihre
Grenze findet in der verfligbaren Zahl von Lohnarbeitern — eine Zahl, die
fangfristig nicht hur durch das Bevolkerungswachstum bestimmt wird, son-
dern vor allem von dem AusmaR und der- Geschwindigkeit, in der die Mas-
sen in das Schicksal der Lohnarbeit ‘hineingeschleudert werden — durch
Entwurzelung aus ihren bisherigen 6konomischen Existenzgrundlagen (Na-
turalwirtschaft, einfache Warenproduktion).

4) Die Einbeziehung von Frauen- und Kinderarbeit

Blsher haben wir Iedlghch von ;Arbeitern’” gesprochen, ohne zu unter-
‘scheiden zwischen Minner-, Frauen- und Kinderarbeit. Wenn wir zunachst
davon ausgehen daR nur die Manner ihre Arbeitskraft verkaufen, ergeben
sich durch’ die Einbeziehung von Frauen- und Kinderarbeit in den kapltali-
stischen ProduktionsprozeR werttheoretisch mehrere Aspekte: Zum elnen
laRt sich — bei Volibeschaftigung aller Ménner — die Beschaftigtenzahl auf
diese Weise iiber die schon erreichte Grenze hinaus weiter ausdehnen und
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dfamit auch die oben beschriebene Methode der Mehr‘wertproduktion. Da;
riiberhinaus ergibt sich aber ein besonderer Aspekt gegeniiber der bisheri-

gen Methode, auf den.wir im folgenden kurz eingehen wollen:

Solange nur die Ménner ihre Arbeitskraft'verkaufen, besteht der Wert ihrer

Arbeitskraft in den Reproduktionskosten der ganzen Familie, die sie ja mit -

ihrem Lohn erndhren miissen. In dem AusmaB aber, wie auch andere Fami-
he.nmitgli_eder_ als Lohnabhingige arbeiten gehen, braucht jeder einzelne
mit ;einem Lohn nur noch einen Teil der Reproduktionskosten abzudék-
ken, um den Lebensunterhalt der Familien zu sichern, Je mehr es sich ge-
samtgesellschaftlich durchsetzt, da88 neben den Minnern auch die Frauen
{oder gar Kinder) als Lohnabhiingige arbeiten, umso mehr sinkt pro Kopf
der Wert der Arbeitskraft ab. Im einfachsten Fail (Abb, 22 b), wo aus je-
dgr Familie sowohl Mann als auch Frau ihre Arbeitskraft verkaufen und
sich so — gegeniiber dem Ausgangsmodell — die Zah| der Lohnarbeiter und
damit die produzierte Wertsumme verdoppelt, bleiben dennoch die Repro-
duktionskosten insgesamt konstant; denn die Zahl der davon zu ernahren-
den-Familien hat sich nicht verdndert. (Die Familien sind durch die groBe-
ren Kreise symbolisiert.) Indem sowoh! Mann als-auch Frau mit ihrem
w o . ‘W
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Lohn zur Beproduktion ‘der. Familie beitragen, wird sich der pro-Kopf-
Lohn auf die Halfte des urspriinglichen Lohns einpendeln, ‘ ;

! >
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Aus diesem Modell wird deutlich, daB die Einbeziehung von Frauen- {und
Kinder-] Arbeit in den Produktionsprozefd fiir das Kapital eine lohnende
Sache ist, lohnender als die einfache Ausdehnung der Mannerarbeit. Von
daher ist verstindlich, daR das Kapital zu dieser Methode — der Frauen-
und Kinderarbeit — bereits gegriffen hat, noch bevor das Reservoir an
mannlichen Arbeitskriften ausgeschopft war. Die brutalen Formen, die
auch die Frauen- und Kinderarbeit im England des 19. Jahrhunderts ange-
nommen haben, wird von Marx und Engels ebenfalls ausfiihrlich dokumen-
tiert. (Siehe ‘auch Engels: Die Lage der arbeitenden Klasse in England,
MEW 2, S, 229—506) ‘ :

5) Der Kampf um den Normalarbeitstag

Der wachsende Widerstand der Arbeiter gegen die immer ‘unertraglicher
- werdende Ausbeutung und ihre sunehmende . Organisiering bewirkten
schlieBlich — nachjahrzehntelangen sozialen Kampfen — die Einflihrung
eines gesetzlich beschrankten Normalarbeitstags, der auf 10 Stunden fest-
gelegt wurde, sowie das Verbot von Kinderarbeit. Eine solche Begrenzung
lag im Gbrigen auch im langfristigen Interesse des Gesamtkapitals, weil ein
dauerhafter Raubbau an der menschlichen Arbeitskraft iiber langere Sicht
die Regeneration der Arbeiter und das Heranwachsen eines halbwegs ge-
sunden Nachwuchses derart beeintrichtigt hatte, dal die Reproduktion
der Lohnarbeit als Quelle von Mehrwert insgesamt gefahrdet gewesen wi-
re. Selbst bei Einsicht in diesen Zusammenhang konnte es sich jedoch ein
einzelner Kapitalist nicht leisten, weniger Mehrwert aus seinen Arbeitern
herauszuziehen, indem er etwa die Arbeitszeit verkiirzt oder die Arbeits-
" bedingungen erleichtert hatte. Die Konsequenz ware ein Zutiickfallen im
kapitalistischen Konkurrenzkampf gewesen. Was also fiir das gesellschaft-
" liche Gesamtkapital zur notwendigen Voraussetzung einer langfristigen
. Verwertung wurde, niamlich die Reproduktion der Lohnarbeit auf lange
Sicht, wurde durch das Gegeneihander der Einzelkapitale gerade verhin-
dert. Im Interesse des Gesamtkapitals war insofern eine Instanz erforder-
fich, die sich iiber die kurzfristigen Interessen der Einzelkapitale hinweg-
setzt, um. das langfristige Interesse des Kapitals insgesamt zu sichern, —.
- Mit der Einfithrung eines gesetzlichen Normalarbeitstags wuchs der biirger-
_liche Staat in diese Funktion hinein (der Staat als ,ideeller Gesamtkapita-
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sozialen -Kédmpfe und tragt auf. dnese Welse zur Stablllsverung des kapitali-
stvschen Systems bei.. :

I1}. METHODEN - ZUR PRODUKTION VON RELATIVEM
MEHRWERT ’

Fiir unseren Zusammenhang-ist vor_all.em'w_iqht;lg, daE durch die Ei.nﬁlh'- ’

rung des gesetzlichen Norméla’rbeitstags die Méglictikeiten zur Produktion

~von ,,absolutem Mehrwert’ (d. h. Mehrwert, der-iiber eine Ausdehnung der

gesellschaftlichen Arbeitszeit entsteht) emgeschrankt sind, Dieser der Kapl-

list”). Er iibernimmt damit gleichzeitig die Funktion eines Schlichters'der

talverwertung vorgeschobené , Riegel” bedeutetjedqch keinesfalls, daR da-.

mit der Verwertungstrieb des Kapitals gebidndigt ware, Vielmehr entsteht
aus der Konkurrenz der Einzelkapitale heraus die Notwendigkeit, andere
Moghchkelten der Mehrwertproduktion zu erschlieRen. — Die bisher erér- |

-terten Methoden zeichneten sich alle dadurch aus, daR sie zu einer Vergrd-

Rerung der produzierten Wertsumme, also grafisch zu einer VergréRerung
des Blocks fiihrten {wobei die Mehrwertsteigerung dadurch zustande kam,

" daR die ausgezahite Lohnsumme entweder konstant blieb oder absolut we-

niger anstieg als die Wertsumme), Wir wollen uns im folgenden mit Metho-

den vertraut machen die eine Mehrwertsteigerung auch dann erlauben

wenn die produzmrte Wertsumme pro Tag insgesamt nlcht gesteigert wer-

7 den kann,

‘Wenn wir anhand unserer bisher verwendeten Grafik argumentieren, kann

sich eine solche Mogllchkelt nur dadurch ergeben, daR sich die waagerechte

“Linie. (in der die Lohnsumme zum Ausdruck kommt) nach unten ver-

schiebt {Abb. 23 a). Eine derartige Verschlebung kann durch unterschied-

liche Faktoren bedmgt sein:
"
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1) Senkung der Lhne unter dvié Reproduktionskosten

Eine maogliche Ursache kann in einer Senkung der L&hne unter den Wert
der Ware Arbeitskraft und damit in einer Senkung des materiellen Lebens-
niveaus ‘der Arbeiter, Um diesen' Fall zu veranschaulichen, unterscheiden
wir in Abb. 23 b das Niveau der‘Reproduktionskosten (Wellenlinie) von
demjenigen der Lohnsumme (gestnchelte lee)
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Die Untertellung des Blocks der produzierten Wertsumme in drei Teile soll
dariiberhinaus die Menge der produzierten Gebrauchswerte symbolisieren,
von denen den Arbeitern urspriinglich 2 ME {Mengeneinheiten) zugeflossen
sein sollen, wihrend ihnen nach der Lohnsenkung nur noch 1 ME zukommt.

Wenn' wir allerdings davon ausgehen dafS dle Arbeitskraft: auf d|e Dauer
und im Durchschnitt zu threm Wert entlohnt wird, kann es sich hierbei nur
um vorubergehende Phasen handeln, denen auf der anderen Seite Phasen
gegenuberstehen, in denen — z.B.. aufgrund knapper werdender Arbeits-
krifte — der .Lohn lber die Reproduktlonskosten ansteigt. Auf langere
Sicht lieRen sich die Léhne nur dann unter den Reproduktionskosten hal-
ten, wenn dleichzeitig der Widerstand der Arbeiter gegen verscharfte Aus-
beutung gebrochen wurde (w1e dles z.B. unter dem Faschismus in Deutsch-

land der Fall war).
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2) Senkung der Reproduktionskosten vei glelchulemendem
Konsumniveau

im Unterschied zu der gerade diskutierten Moglichkeit ist.eine Senkung
der in der Lohnsumme steckenden Werte auch mdglich, ohne daR sich des-
halb das Konsumniveau der Lohnabhéngigen vermindert. Dann nimlich,
wenn die in den Konsum der Arbeiter eingehenden Gebrauchswerte unter
geringerem. gesellschaftlichen Arbeitsaufwand hergestellt werden als vorher.

" Dies wire gleichbedeutend damit, daB unter Einsatz der gleichen gesell-

* schaftlichen Arbeitszeit eine gréBere Masse an Gebrauchswerten produziert
werden kann. Abb. 23 ¢ stellt den Fall dar, wo statt vorher 3 ME nunmehr
6 ME in gleicher Zeit produziert werden (angedeutet durch dle Untertei-
lung des Wertblocks in nunmehr 6 Teile).
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Die Lohnabhéngigen werden nach wie vor zu ihren Reproduktionskosten
entlohnt (ihr Konsum besteht nach wie vor aus Gebrauchswerten in Hohe
von 2 ME), und die Tatsache, daB der an sie flieRende Block nunmehr klei-
ner ist als vorher, driickt lediglich aus, daR sich die gleiche Menge nunmehr
mit weniger Arbeitsaufwand herstellen 1aRt, d.h. weniger Wert verkorpert.

Wie aus Abb. 23 d hervorgeht, vermindert-sich mit der Senkung der Re-
produktionskosten. auch die ,,notwendige Arbeitszeit”, die Arbeitszeit al-
so, die zur Produktion der Reproduktionskosten der Arbeitskraft erfor-
derlich ist. Bei insgesamt gleichbleibender Arbeitszeit bedeutet dies gleich-

|

129

zeitig ein Ansteigen der Mehrarbeitszeit. Die absolute Arbeitszeit bleibt al-
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so konstant, wihrend sich die relativen Anteile zwischen notwendiger Ar-

beit und Mehrarbeit verschieben zugunsten der Mehrarbeit. Marx spricht ‘

deshalb in diesem Zusammenhang von ,relativem Mehrwert”. Marx:

.Durch Verlangerung des Arbeitstags produzierten Mehrwert nenne ich
absoluten Mehrwert; den Mehrwert dagegen, der aus Verkiirzung der not-
wendigen und entsprechender Ver'énderung im GroRenverhaltnis der bei-
den Bestandteile des Arbeitstags entsprmgt — relatlven Mehrwert.”” (MEW
23,5.334)

Was kann sich nun hinter der Wertsenkung der Reproduktionskosten und
damit der Ware Arbeitskraft verbergen, wodurch kann sie konkret zustan-
dekommen? Einmal dadurch, daB: unter Einsatz neuer Produktionstechni-
ken die Produktivitit der Arbeit gesteigert wird; zum andern dadurch, dal
— unter Anwendung gleichbleibender Technik — die /ntensitit der Arbeit
erhdht wird. Wir wollen diese beiden Methoden, die Produktivitétssteige-
rung und die Intensititssteigerung, im folgenden unter werttheoretischem
Aspekt genauer untersuchen und dabei vor allem aufzeigen, auf welche
(unterschiedliche) Weise sich jeweils die Wertsenkung der Ware Arbeits-
kraft durchsetzt,

a) Erhohung der Produktivitit der Arbeit

" Wenden wir uns zunichst der Methode der Produktmtatsstelgerung (oder

— wir Marx &s nennt — der ,,Erhohung der Produktivkraft der Arbeit’’) zu.

.
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LUnter Erhéhung der Produktivkraft der Arbeit verstehn wir hier {iber-
haupt eine Verdndrung im Arbeitsprzel, wodurch die zur Produktions. ei-
ner Ware gesellschaftlich erheischte Arbeitszeit verkiirzt wird, ein kieinres
Quantum Arbeit also die Kraft erwirbt, ein groBres -Quantum Gebrauchs-
wert zu produzieren. Wahrend- also bei der Produktion des Mehrwerts in
der bisher betrachteten Form die Produktionsweise als gegeben unterstellt
war, geniigt es fiir die Produktioh von Mehrwert durch Verwandlung not-
wendiger Arbeit in Mehrarbeit keineswegs, daRt das Kapital sich des Arbeits-
prozesses in seiner historisch Gberlieferten oder'v‘orhandnen Gestalt be-
machtigt und nur seine Dauer verlangert, Es muf} die technischen und ge-
sellschaftlichen Bedingungen des Arbeitsprozesses, also die Produktions-
weise selbst umwilzen, um die Produktivkraft der Arbeit zu erhéhn, durch
die Erhohung der Produktivkraft der Arbeit den Wert der Arbeitskraft zu
senken und so den zur Reproduktion dieses Werts notwendigen Teil. des
Arbeitstags zu verkiirzen.” (MEW 23, S. 333) ’

Indem ‘der einzelne Kapitalist z.B. durch Investitionen die Produktivitat
der Arbeit steigert, tut er dies allerdings nicht zu dem Zweck, auf diese
Weise mit zur Senkung der Reproduktionskosten der Ware Arbeitskraft
beizutragen. Was ihn vielmehr bewegt, ist der Drang, in der kapitalistischen
Konkurrenz einen Vorsprung vor den anderen zu gewinnen oder einen
Riickstand in der Entwicklung der Produktivitdt aufzuholen. Gewinnt er
einen Vorsprung, 18Rt er also mit einem geringeren Arbeitsaufwand produ-
zieren als seine Konkurrenten, so schlégt sich das bei ihm voriibergehend in
einem sog. Extramehrwert nieder. Marx:

Der Kapitalist, der die verbesserte Produktionsweise anwendet, eignet
sich daher einen groBren Teil des Arbeitstags fiir die Mehrarbeit an.als die
ibrigen ‘Kapitalisten in demselben Geschaft., Er tut im einzelnen, was das
Kapital bei der Produktion des relativen Mehrwerts im groBen und ganzen
tut. Andrerseits aber verschwindet jener Extramehrwert,.sobald die neue
Produktionsweise sich verallgemeinert und damit die Differenz zwischen
dem individuellen Wert der wohlfeiler produzierten Waren und ihrem ge-
sellschaftlichen Wert verschwindet.” (MEW 23,S.337)

Denn der (gesellschaftliche) Wert einer Ware bestimmt sich aus dem gesell-
schaftlich notwendigen, nicht aus dem individuellen Arbeitsaufwand, d.h.
er sinkt, wenn sich der. Produktivitdtsfortschritt aligemein durchgesetzt
hat. Dal? er sich durchsetzen muB, liegt im Zwang der kapitalistischen Kon-
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kurrenz begriindet, die die Produzenten mit gleichbleibenden Produktions-
beding'ungeh {d.h. mit einem Stillstand in den Investitionen) langfristig aus
dem Konkurrenzkampf herauswirft {vgl. unser Bild mit der Rolltreppe).

Die folgenden Modelle sollen dazu dienen, den Anpassungsprozel der Yer—
allgemeinerung eines zundchst nur individuellen Produktivititsfortschritts
schrittweise nachvollziehbar zu machen. Wir wollen dabei davon ausgehen,
daR das Gesamtkapital aus drei Einzelkapitalen ‘besteht, die in der Aus-
gangssituation (A-1} zunéchst gleiche Verwertungsbedingungen auf\{velsen.
Anstatt die produzierten Wertsummen — wie bisher — in ein Koordma_te‘n-
system einzubauen, stellen wir die Wertbldcke der Einzelkapitale nebepeln-
ander (jeweils linke Spalte A in ABB.-23 e). Alle Einzelpakitale un‘terllege‘n
in. der’ Ausgangssituation der gleichen _Produktivitét und produzu?ren die
gleiche Menge an. Gebrauchswerten, namlich 3 ME. — Die individuellen
Werte von 1 ME sind demnach gleich und werden in B-1 nebgneinander
gestellt. Der gesellschaftliche Wert {der sich aus dem Durchschnitt der in-
dividuellen Werte ergibt) hat entsprechend dieselbe GrdRe und ist grafisch -
ebenfalls in B-1 aufgefiihrt. — Wenn wir nun annehmen, daR die Arbeiter
zu ihren Reproduktionskosten entiohnt werden und daR die Reproduk-
tionskosten stofflich aus einer Gebrauchswertmenge von 2 ME b,es’teheﬂn
(dfe jeweils mit dem gesellschaftlichen Wert zu gewichten sind}, so ver-
bleibt fiir alle Einzelkapitale gleichermafen ein Mehrwert, der 1 ME eﬁt—
spricht — dargestelit in C-1,

In A-2 ist nun die Annahme gemacht, daB bei Kapital 3 durch den Uber-
gang zu neuen Produktionstechniken die Produktivitat aufs Doppelte ge-
steigert wurde: in der gleichen Zeit werden nunmehr 6 ME produziert. Der
individuelle Wert von 1 ME sinkt damit bei Kapital 3 auf die Halfte und
driickt entsprechend den gesellschafttichen Wert etwas herunter {B-2). Ge-
wichtet mit dem gesunkenen gesellschaftlichen Wert stellen sich die 3 ME
von Kapital 1 und Kapital 2 nunmehr in giner geringeren Wertsumme dar
(C-2), wihrend die 6 ME von Kapital 3 demgegeniiber die doppelte Wert-
summe verkdrpern. Die Reproduktionskosten (die dem Wert von 2 ME
entsprechen) sinken wertmaRig leicht ab. Insgesamt ergibt sich flr Kapital
3 auf diese Weise ein Extramehrwert,

Findet nun éuch bei Kapital 2 eine entsprechende Produktivitatssteige-
rung statt (A-3), so sinkt der gesellschaftiiche Wert der Ware um ein Wel'te‘-
res ab (B-3) usw, Wenn schlieRlich-auch Kapital 1 die gleiche Produktivi-
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titssteigerung vollzogen hat (A-4), haben sich die individuellen Werte auf
der Halfte der urspriinglichen Hhe wieder angeglichen. Der voriibergehen-
de Extramehrwert ist verschwunden, der Wert der Reproduktionskoste‘n
auf die Halfte abgesunken (ohne daR sich dadurch die Gebrauchswertmen-
ge von 2 ME vermindert hattel}, und der verbleibende Mehrwert fiir alle
Kapitale hat sich erhoht. (Dies alles unter der Voraussetzung, daB die Wa-
ren jederzeit zu ihrem geselischaftlichen Wert verkauft werden. In der Rea-
litdt wird sich dieser AnpassungsprozeR bei funktionierender Preiskonkur-
renz noch komplizierter abspielen, und zwar dadurch, dal® Kapital 3 —um
seine geWachsene Produktion absetzen zu kénnen und-Nachfrage an sich
2u ziehen — voriibergehend zu ‘einer Preisunterbietung schreiten wird und

-den anderen Kapitalen dadurch Preise aufzwingt, bei denen diese u.U.

iiberhaupt keine Profite mehr erzielen, wenn sie nicht ihrerseits dieselbe
Produktivitatssteigerung vollziehen. Sdlahge sich der Preis von Kapital 3
swischeh dem geselischaftlichen Wert und seinem niedrigeren individuellen
Wert bewegt, wiirde ein Extraprofit erzielt.) '

1) Preduktivitatssteigerung und Verinderung des Arbeitsprozesses

Der ProzeB, mit dem sich die Steigerung der Produktivitit der Arbeit
durchgesetzt hat, wird von Marx ausfiihrlich analysiert in den Kapiteln

', Kooperation”, , Teilung der Arbeit und Mahufaktur’’ sowie ,Maschinerie

und groRe Industrie’’ {vgl. hierzu MEW 23, S. 341 - 530). Im Rahmen der
iiberkommenen Produktionstechnik auf der Basis handwerklicher Produk-
tion ware eine wesentliche Steigerung der Arbeitsproduktivitat kaum mog-
lich gewesen und schnell auf Grenzen gestoRen, Zwar nimmt die kapitali-
stische Produktionsweise zunéchst ihren Anfang damit, daf eine groRere
Zahl von Arbeitern als Lohnarbeiter unter dem Kommando des Kapitals
zusammengefaf$t wird; von der Produktionstechnik her besteht damit noch
kein Unterschied sur handwerklichen Produktionsweise. Aber in diesem
Stadium der nur , formellen Unterordriung (Subsumtion) der Arbeit unter
das Kapital” kann die kapitalistische Produktionsweise nicht verharren.
Die Einzelkapitale sind vielmehr gezwungen, die Produktionstechnik selbst
zunehmend umzuwiélizen. '

ba) Einfache Kooperation

Am Anfang dieser Entwicklung steht zunachst die, ,einfache Kooperation”,
das ,,planméRige neben- und miteinander arbeiten* (MEW 23, S. 344) qua-
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si unter einem Dach. Auf dieser Stufe produziert'noch jeder einzelne Ar-
beiter’das Produkt von Anfang bis Ende, besitzt noch die Fertigkeiten, die
Qualifikation, die zur Hersteliung des ganzen Stiicks erfordertich sind. —
Die sich daraus ergebende Struktur des noch handwerklich betriebenen
Produktionsprozesses wollen wir mit Abb, 23 f symbolisieren: Die einzel-

' " ~ hen Arbeiter werden durch die Krej-
@ se dargestellt, das von ihnen jeweils

produzierte Produkt durch die lan-

T SZ N L :
N—1 Vv > b—=— gen waagerechten Rechtecke. Die
_ zur Herstellung des Produkts erfor-
A\ D — ,> derlichen unterschiedlichen Arbeits-

ginge kommen in den unterschied-
lichen geometrischen Figuren (Drei-

IS /A | ecke, Vierecke) zum Ausdruck. Der

einzelne Arbeiter fiihrt die einzel-

: D v S nen Arbeitsginge im Zusammen-
_ : : hang nacheinander aus und iber-
blickt auf diese Weise auch den Zu-
’ ‘ ‘ sammenhang des Produktionspro-
ztesses. — Bereits durch diese blofle Zusammenfassung vieler Arbeiter unter
einem Daqh» {und unter einem Kapital) entsteht — gegeniiber der zerstreu-
ten Produktion einzelner Handwerker — eine Steigerung der Produktivitit

° 29

z.B. dadurch, daB die Werkzeuge gemeinsam genutzt werden kénrien und

zwisc‘henzeitlich kaum mehr ungenutzt herumliegen; oder dadurch, daf
nur eine groBe Werkstatt erforderlich ist statt vieler kieiner. Marx:

,,Die Wirkung ist dieselbe, als ob die Produktionsmittel der Ware wohlfeiler
produziert wiirden. Diese Okonomie in der Aﬁwendung der Produktions-
n?ittel entspringt nur aus ihrem gemeinsamen Konsum im ArbeitsprozeR
vieler. Und sie erhalten diesen Charakter als Bedingungen gesellschaftli-
cher Arbeit oder gesellschaftliche Bedingungen der Arbeit im Unterschiéd
'von den zersplitterten und relativ kostspieligen Produktionsmittein verein-
zelter selbstéindiger Arbeiter oder Kleinmeister, selbst wenn die vielen nur
raumlich zusammen, nicht miteinander arbeiten.”’ (MVEW 23, S, 344)

Neben den erwdhnten Effekten gibt es noch verschieédene andere Effekte, -
dief allein durch Kooperation, durch Zusammenfassung ,,individueller Ar:
be!tstage“ zu einem -, kombinierten Arbeitstag” die Produktivitit der Ar-
beit steigern. (Vgl. hierzu MEW 23, S..345 - 349). Marx:
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,,Unter allen Umsténden ist die spezifische Produktivkraft des kombinier-
ten Arbeitstags gesellschaftliche Produktivkraft der Arbeit oder Produktiv-
kraft gesellschaftlicher Arbeit. Sie entspringt aus der Kooperation selbst.”
(MEW 23, S. 249) ' :

Dadurch aber, daf unter kapitalistischen Verhéltnissen die unmittelbaren
Produzenten, die Lohnarbeiter, nicht iiber Produktionsmittel verfiigen, ist
ihnen eine Kooperation {iberhaupt nur méglich unter der Bedingung, daf
sie zunachst ihre Arbeitskraft an das Kapital verkaufen. Erst unter diesen
Bedingungen kann sich die spezifische gesellschaftliche Produktivkraft, die
mit der Kooperation einzelner Arbeiter verbunden ist, unter kapitalisti-
schen Verhéltnissen entfalten. Es erscheint auf diese Weise als Produktiv-
kraft des Kapitals, was' in Wirklichkeit Ergebnis der kombinierten Arbeit

ist:

,.Die gesellschaftliche Produktivkraft der Arbeit entwickelt sich unentgelt-

lich, sobald die Arbeiter unter bestimmte Bedingungen gestelit sind, und
das Kapital stellt sie unter diese Bedingungen. Weil die gesellschaftliche
Produktivkraft dem Kapital nichts kostet, weil sie andrerseits nicht von
dem Arbeiter entwickelt wird, bevor seine Arbeit selbst dem Kapital ge-
hort, erscheint sie als Produktivkraft, die das Kapita'l von Natur aus besitzt,
als seine immanente Produktivkraft.” (MEW 23, S. 353)

bb) Die Herausbildung der Antreiber- und Uberwachungsfunktion

Mit der Herausbildung der einfachen Kooperation, mit der Subsumierung
der Arbeiter unter die Verwertungsbediirfnisse des Kapitals, entwickelt
sich zwangslaufig fiir die einzeinen Kapitalisten die Notwendigkeit, den
ArbeitsprozeR zu {iberwachen und anzutreiben. Der Charakter und das
Ausmafd dieser Uberwachung gehen, wie Marx betont, {iber das hinaus, was
sich aus der Natur jedes gemeinschaftlichen Arbeitsprozesses an organisa-
torischen Notwendigkeiten ergibt. Charakter und AusmaR der Uberwa-
chungsfunktion unter kapitalistischen Verhaltnissen ergeben sich vor allem
daraus, daR der Arbeitsprozef den Kapitalverwertungsbedingungen unter-
worfen ist, die sowoh! der Arbeitszeit als auch dem Arbeitsablauf und den
suReren. Arbeitsbedingungen (wie Raum-, Licht-, Gerdusch- und Luftver-
hiltnisse) ihren Stempel aufdriicken. Marx: ,
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,Die Leitung des Kapitalisten ist nicht nur eine aus der Natur des gesell-
schaftlichen Arbeitsprozesses entspringende und ihm angehérige besondre
Funktion, sie ist zUgleich Funktion der Ausbeutung eines gesellschaftli-

chen Arbeitsprozesses und.daher bedingt durch den unvermeidiichen An-.

tagonismus zwischem dem Ausbeuter und dem Rohmaterial seiner Ausbeu-
tung’’ (dem Arbeiter). (MEW 23, S. 350}

Die Uberwachungsfunktion kann von einzelnen Kapitalisten nur solange
wahrgenommen werden, als die GroBe des Betriebs einem einzelnen eine
entsprechende Ubersicht und Kontrolle erlaubt. Mit Anwachsen der Be-
triebsgroBe miissen diese Funktionen zunehmend asuf andere lbertragen
werden, auf Lohnarbeiter, die ihrerseits nur noch die Funktion {iberneh-
men, die anderen Lohnarbeiter zu iiberwachen. Marx’:v

,Wie der Kapitalist zundchst entbunden wird von der Handarbeit, sobald
sein Kapital jene MinimalgroRe erreicht hat, womit die eigentlich kapitali-
stische Produktion erst beginnt, so tritt er jetzt die Funktion unmittelbarer
und fortwahrender Beaufsichtigung der einzelnen Arbeiter und Arbeiter-
gruppen selbst wieder ab, an eine besondre Sorte von Lohnarbeitern. Wie
eine Armee militdrischer, bedarf eine unter dem Kommando desselben Ka-
pitals zusammenwirkende Arbeitermasse industrieller Offiziere (Dirigen-
tenmanagers) und Unteroffiziere . .., die wéhrend des Arbeitsprozesses
im Namen des Kapitals kommandieren. Die Arbeit der Oberaufsicht befe-
stigt sich zu ihrer ausschlieBlichen Funktion.” (MEW 23, S. 351)

Hierin ist bereits ein Keim angelegt fiir die Aufspaltung der Lohnarbeiter -
untereinander und fiir die Herausbildung innerbetrieblicher Hierarchien
und Autoritdtsstrukturen, In den Anfingen des Kapitalismus wurde diese
Aufpasserfunktion noch mit Mitteln offener Gewalt praktiziert. In Eng--
land existierten z.B. sog. Arbeitshduser, kapitalistische Manufakturen, in
denen unter Anwendung brutalster Methoden eine Zwangsarbeit prakti-
ziert wurde. Aber auch in den normalen Manufakturen waren die Arbeits«
bedingungen durch .offene Gewalt gekennzeichn'et, mit der die Arbeiter re-
gelrecht in die fiir das Kapital erforderliche Arbeitsdisziplin hineingeptii-
gelt wurden. (Abb, 23 g will diese Abspaltung der Aufpasserfunktion, die
damit einhergehende Hierarchisierung der innerbetrieblichen Strukturen
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sowie die davon ausgehende‘ offene Gewalt symbollsieren.)

be) Teilung déf Arbeit und Manufaktur

Die Zusammenfassung vieler einzelner Ar-
beiter und damit auch die Zusammenfas-
" ‘sung vieler gleicher Produktionsprozesse
in den Manufakturen brachte die Mbglich-
keit einer grundlegenden Umorganisation

- des Produktionsprozesses mit sich: Anstatt dalR der einzelne Arbeiter un-

terschiedliche Arbeitsgénge nacheinander verrichtet, wird. e.r spezmlxs:z;t_
auf die Verrichtung nur noch eines Arbeitsgangs, der durch dlehZuzamfr:an-
fassung vieler gleicher Produktionsprozesse nunmehr entsprec fen ;is g
fallt. Anstatt daB etwa der einzelne Artzjeitesr“den Tlfgha\:%z;\:azr;gdés -

iert, spezialisiert er sich auf das Sagen, el . i
ﬁZI:,r:icrilu[;lri;ter guf das Bohren und ein Vierter 'au‘f das SChIEITeF.'Did(ngE’
daR sich jeder einzelne auf nur noch einen Arbeltsqang spemfa isiert {£ f
23 h}., entwickelt er in bezug au
diesen Arbeitsgang eine groRere
Fertigkeit als vorher. Du‘rch diese
innerbetriebliche Arbeitsteilung
kénnen deshalb in der Summe
mehr Stiicke produziert werden als
vorher (in unserem Beispiel. sechs
Stiick statt vorher vier, Die Produk-
tivitat ist gestiegen.)

Diese Produktivititssteigerung geht
allerdings einher mit einer Verein-
seitigung der unmittelbaren Produ-

]
(1
(]
]
| E “zenten, der Arbeiter, die nun zu-
.~ nehmend den Uberblick iber den
' gesamten Produktionsprozef verlie-
D ‘ ren und ihr BewuBtsein einengen
auf jeWeils eine spezielle Tﬁtigke.it
“ “ O “ “ ‘ “ (in Abb. 23 h dargestellt durch die

) ,,Mauern’’, die zwischen die einzel-
23h ‘nen Arbeiter treten). Die ldentifi-
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zierung mit dem gesamten Produkt und mit der Arbeit Gberhaupt geht auf
diese Weise immer mehr verloren, die unmittelbaren Produzenten entfrem-
den sich von den in ihnen steckenden. kreativen Md&glichkeiten., — Gleich-
zeitig sinken durch die Einengung auf spezialisierte, monotone Tétigkeiten
die. Qualifikationsanforderungen ab. Wihrend der einzeine Handwerker
noch eine jahrelange Ausbildung bendtigte, um sein Handwerk zu beherr-
schen, bedarf es zum Anlernen spezialisierter Teilverrichtungen wesentlich
geringerer Zeit. Die Kosten fiir die Reproduktion dieser neuen Qualifka-
tion sind wesentlich geringer, und deswegen sinkt der Tauschwert der ur-
spriinglichén-und nun nicht mehr bendtigten Qualifikation ab: die urspriing-
lich hdher qualifizierte Arbeitskraft.wird entwertet.

Je mehr also der ArbeitsprozeR zergliedert wird in einzelne Teilverrichtun-
gen, umso mehr sinken die Qualifikationsanforderungen ab. Urspriinglich

vorhandene Qualifikationen werden nicht mehr gebraucht und verkiim- -

mern, und neu hinzukommende Arbeiter brauchen die Qualifikation erst
gar nicht mehr zu erwerben, d.h: die in ihnen steckenden Entfaltungsmdog-
lichkeiten bleiben von vornherein verschiittet. Die iiber Arbeitsteilung

" durchgesetzte Produktivititssteigerung geht auf diese Weise einher mit ei-

ner Zerstorung der Entfaltungspotenzen des einzelnen” Arbeiters, Marx:

,Wihrend die einfache Kooperation die Arbeitsweise der Einzelnen im
Groflen und Ganzen unverdndert 14Rt, revolutioniert die Manufaktur sie
von Grund auf und ergreift die individuelle Arbeitskraft an ihrer Wurzel.
Sie verkriippelt den Arbeiter in eine Abnormitit, indem sie sein Detailge-
schick treibhausmafig férdert durch Unterdriickung einer Welt von pro-
duktiven Trieben und Anlagen, wie man in den La-Plata-Staaten ein ganzes
Tier abschlachtet, um sein Fell oder seinen Talg zu erbeuten.” (MEW 23,
S. 381) Und weiter: .

,In der Manufaktur ist die Bereicherung des Gesamtarbeiters und daher

des Kapitals an- gesellschaftlicher Produktivkraft bedingt durch die Verar-
mung des Arbeiters an individuellen Produktivkridften.” (VEW 23, S. 383)

bd) Trennung von Hand- und Kopfarbeit und Verfestigung innérbetrieb-
licher Hierarchie ' '

Der Verlust der Ubersicht iber den gesamten ProduktionsprozeR durch die
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/ i : mt-
einzelnen spezialisierten Arbeiter macht es erforderllch,(vj:iarﬂ;rtl:lehrecrigeessaw|)E
i ilverrichtungen von ande
zusammenhang der einzelnen Tei ( gestell
wird - da@8 sich also die Funktion der planenden und |e|tende‘nr;ratlgks|et.
von 'derjenigen der ausfiihrenden Tétigkeit abspaltet. 'Indem's:f:i :eun o
i i d leitende Tatigkeit speziaiisie
stimmte Leute auf die planende un . de L et
i i festigt sich die innerbetrieblic ‘
andere auf die ausfiihrende, ver : : e it
jejeni i i Positionen sind selbst nicht mehr in
Diejenigen in den leitenden T e o gar
i atig, die dort auftretenden Pro
telbaren Produktion tatig, kennen ‘ e
i i fahrung und entwickeln von aa
nicht mehr aus unmittelbarer Er : ‘ o
in die Reihen der Arbeiter wi
andere Vorstellungen und tnteressen. e
ise el i i iner Abhebung der Kopfarbel
diese Weise ein Keil getrieben, der zu el ; - ‘ '
‘der Handarbeit fiihrt {symbolisiert in Abb. 23 k). Diese Tendenz bildet den

. o An-
Hintergrund fiir die schlieRliche Aufspaltung der Lohnabhangigen in ,,An
gestellte’’ und |, Arbeiter”,

23k

be) Die Polarisierung der Qualifikationsstruktur

Wahrend die Masse der Handarbeiter im Zuge der Durchsetz;ng der t:r::::

jebli itstei qualifiziert wurde, erfordert aie zune -

betrieblichen Arbeitsteilung dequa vy

i i duktionsprozesses (auf derer Hi

de Verwissenschaftlichung des Pro es (auf c il
i i i hen kommen)-fiir die leitenden 9

de wir noch im einzelnen zu sprec : ftenden TAUGEET

6 ifikati : ibt sich auf diese Weise eine Fola

en hohere Qualifikationen. Es ergi : : F _

:ung der Qualifikationsstruktur. War bei handwerlfhcher Produkhonste:ﬁ;_
nik fiir die einzelnen Handwerker noch eine Ausbildungsdauer von me

i inkt di ifikati derung fir die
) so sinkt die Quatifikationsanfor _
o oo B ghr ab, und fiir eine relativ kleine Zahl

Masse der Handarbeiter immer m : eine r leine :
von Kopfarbeitern in planenden und jeitenden: Tatigkeiten steigt sie um

ekehrt an. Abb. 23 | will diesen Polarisierungsprozef symbolislleLen
?WObei Q das Qualifiktionsniveau meint, gemessen z.B. in erforderlicher
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Ausbildungsdauer).
Q

t
‘ I
bf) Maschinerie und grofle Industrie

Kommen wir zuriick auf die techn
Wir hatten gesehen, daR durch §
bestimmte Teilverrichtungen die
den kann. So gewaltig diese Vers
chen Produktionsweise auch sind,
Durch die Spezialisierung kann d

ische Struktur des Produktionsprozesses.
pezialisierung der einzelnen Arbejter auf
Produktivitdt insgesamt angehoben wer-
nderungen im Vergleich zur handwerklj-
$0 eng sind doch wiederum ihre Grenzen.

er einzelne Arbeiter zwar das W
) . erkzeu
schneller fiihren als vorher, aber irgendwo — und zwar recht bald — sin(fll

St|e Grenzen sei(]er kérperlichen Leistungsfihigkeit erreicht. Uber ein be-
: |r;:mt.es MaR hinaus 148t sich die Geschwindigkeit seiner Bewegungen ein-
ach nicht mehr wesentlich steigern. In seinem Drang nach Verwertung

- MuB deshalb das Kapital diese den Arbei
‘ eitern angelegten physi -
ken durchbrechen. Dies erfolgt durch i von Maechmohran
Zu schreibt Marx: ‘

l,),D‘le Maschlrje, Yvovon die industrielle Revolution ausgeht, ersetzt den Ar-
delterc der ein einzelnes Werkzeug handhabt, durch einen Mechanismus
er mit der Masse derselben oder gleichartiger Werkzeuge auf. einmal ope:

riert und von einer einzigen Triebkraft, wel i i
; , ches im i
wird (MW 205, o0 s immer ihre Form, bewegt

Sle :nvx{endung der Maschine setzt eine bestimmte technische Struktur
es .rbel'tsprozesses voraus, namlich eine bereits stattgefundene Zergliede-
rung in einzelne Teilverrichtungen, die sich massenhaft immer in der gléi-

die Anwendung von Maschifen. Hier-
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chen Weise — eben mechanisch — wiederholen. Diese mechanische, sich
stindig wiederholende Bewegung des Werkzeugs kann dann vom Arbeiter
auf einen Mechanismus {ibergehen. Der Arbeiter wird damit aus dieser
' o Funktion entlassen und kann stattdessen
‘ andere Funktionen wahrnehmen (wenn
er nicht ganz freigesetzt wird): zum einen
den Antrieb des Mechanismus und zum
andern das Hinfiihren des zu bearbeiten-
den Gegenstands an die Maschine. Abb.
23 m will diese Funktionsveranderung
symbolisieren. — Zwar fiihrt der Arbeiter
das Werkzeug nicht mehr selbst, aber
durch den Antrieb des Mechanismus wird
"das Tempo des Arbeitsprozesses noch
durch ihn bestimmt. Die lebendige Arbeit
ist noch das treibende Moment der verge-
genstindlichten Arbeit in Form von Ma-
schinen, und in gewisser Weise ist der Ar-
beiter noch Subjekt des Proudktionspro-
zesses, wenngleiéh er bereits den Zwéngen
des kapitalistischen Verwertungsprozesses
und der Aufpasser- und Kontrolifunktion
unterliegt. Aber diese Zwinge sind fiir ihn
noch offen als solche zu erkennen,

Die Maschinen- konnten {ibrigens neben
der menschlichen Kérperkraft auch durch Tiere oder durch Ausnutzung
von Naturkraften (Windmiihle, Wassermiihle usw.) angetrieben werden, Al-
le diese Formen setzen jedoch der ungehemmten Produktivkraftentfaltung
wiederum neue Grenzen: Menschen und Tiere sind — auch was den An-
trieb der Maschinen anlangt — in ihren Koérperkridften beschrinkt, Wasser-
falle z.B. gibt es nur in bestimmten Gegenden, und der Wind ist eine zu un-
stetige Naturkraft, ais daR er den ununterbrochenen Antrieb der Maschi-
nen hitte gewahrleisten kénnen. Eine Unterbrechung des Produktionspro-
zesses_nur wegen Windstille z.B, wiére unter kapitalistischen Verhéltnissen
untragbar: Dem Produktionsausfall auf der einen Seite stinden die den-
noch zu zahlenden Lohnkosten auf der anderen Seite gegeniiber. Von da-
her ist klar, daR die Energiezufuhr fiir die Maschinen — sollte sie die Gren-
zen der menschlichen oder tierischen- Kdrperkréfte sprengen — nur durch
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eine systematische und stetige Ausnutzung von Naturkréfteﬁ erfolgen konn- .

te, Hier' lag logisch die Geburtsstunde fir die wissenschaftlich
Revolutlon: Unter Erforschung und Anwendu'ng physikalisc
ygurde die Ausnutzqng immer neuer Energiequellen und ihré
fiir den ProduktionsprozeR vorangetrieben: Dampfmaschine, Ver
motor, Elektromotor, Atomreaktor, Abb. 23 n will die da;nit
technische Umwilzung des Produktions
maschine symbolisieren: -

brennungs-
verbundene
prozesses am Beispiel der Dampft-

Nicht mehr eine einzelne Maschine wird durch eine Antriebskraft in Bewe-

gung gesetzt, sondern eine Vielzah! von Maschinen hadngt nunmehr am

gleichen Ant.riebsaggregat. Die hierdurch_mc’igliche sprunghafte Ausweitung
der‘ Produktion .und der dadurch entstehende massenhafte Bedarf an Ma-
-schinen schuf wiederum die Voraussetzung dafiir, daR nunmehr auch Ma-

schinen in Massenproduktio inell ; ‘
onine p n und maschmell hergestellt werden konnten.

,,l?le groRRe Industrie muBte sich also ihres charakteristischen Prodﬁktions-
mittels, der Maschine selbst, beméachtigen und Maschinen durch Maschinen

produzieren, So erst schuf sie sich ihre adi i
, ) , aquate technisch
stellte sich auf eigene FiiRe.” (MEW 23, 8. 405) ehe Untertage und

| CIi)-amKl‘c v;var die Grundlage der industrieilen Revolution gelegt, in der sich
Ple ap{tafl\ienNeftung scheinbar. grenzenlos entfalten konnte und die ieine
roduktwutatsstelgerung von historisch nie dagewesenem AusmaR hervor-

-technische
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gebracht hat. Die stiirmisch wachsende Produktion driangt notwendigerwei-
se zu immer weiterer Entfaltung der Mérkte bis hin zum Weltmarkt, und
umgekehrt erméglic‘hten die sich ausdehenden Mirkte die Produktionund
den Absatz immer gréflerer Stiickzahlen und dadurch die Anwendung im-
mer gréBerer Produktionsanlagen. o '

bg) Formelle und reelle Subsumtion der Arbeit unter das Kapital

Fiir die unmittelbaren Produzenten brachte dieser gewaltige ,,technische
Fortschritt” ebenso gewaltige {und gewaltsame) Verdnderungen der Ar-
beitsbeding’ungen mit sich, Indem dem Arbeiter auch noch der Antrieb der
Maschine entzogen wird (und damit seine Arbeit scheinbar von kérperli-
chen Anstrengungen befreit wird}, wird er zum bloRen Anhéngsel der Ma-
schine bzw. eines riesigen Produktionsapparats, der letztlich nur noch
durch eine Kraft in Bewegung gesetzt wird: den Trieb des Kapitals nach
Verwertung. Dieser Verwertungstrieb konnte den ArbeitsprozeR nicht in
der Form belassen, in der er ihn historisch vorfand (ndmlich in der hand-
werklichen Produktionstechnik), sondern mufite ihn von allen Fesseln be-
freien und fiir seine ausschlieBlichen Zwecke umfunktionieren. Diese Um-
wilzung des Arbeitsprozesses, diese Abrichtung der Produktionstechnik
und auch des Arbeiters auf die Verwertungsbediirfnisse des Kapitals,
nennt Marx ,,reelle Subsumtion der Arbeit unter das Kapital’’. Im Unter-
schied dazu hatte es sich bei der Manufaktur zunéichst nur um eine , for-
melle Subsumtion der Arbeit unter das Kapital’ gehandelt, weil hier zwar
der Arbeiter seine Arbeitskraft an das Kapital verkaufte und sich im Pro-
duktionsprozeR dem Kapital unterzuordnen hatte, aber der Produktions-
prozeR selbst noch in der alten Form handwerkliicher Produktionsweise
gestaltet wurde, (Zum ProzeR der formellen und reellen Subsumtion siehe
im einzelnen J.H. Mendner: Technologische Entwicklung und Arbeitspro-
zeR, Frankfurt/Main 1975)

¢) Technik, Wissenschaft und Kapitalverwertung

Wir sollten uns abschlieBend noch einmal vor Augen fiihren, daB die indu-

" strielle Revolution sich nicht von ungefihr auf der Grundlage der kapitali-

stischen Warenproduktion entwickeln konnte. Nicht etwa der Mange! an
wissenschaftlichen und technischen Einfillen hatte in frilheren Jahrhun-
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-derten und Jahrtausenden eine derartige Umwalzung der Produktionstech-
nik verhindert. Vielmehr waren es die dkonomischen und gesellschaftli-

chen Strukturen, die der Anwendung bestimmter Technik und der syste-
matischen Hervorbringung bestimmter wissenschaftlicher Erkenntnisse

von vornherein Grenzen setzten. Die Anwendung der Maschine im Produk-
tionsprozefd setzt ja nicht einfach nur eine schlaue Idee irgendeines techni-
schen Genies voraus; vielmehr muBlte sich bereits eine ganz bestimmte
Struktur des Arbeitsprozesses herausgebildet haben: ndmlich eine Aufsplit-
terung in einzelne Teilverrichtungen einerseits und — durch die Masse der
produzierten Stiicke — eine massenhafte und deshalb mechanische Wieder-
holung eben dieser einzelnen Bewegungen, Wir hatten gesehen, da die
Triebkraft zur Durchsetzung innerbetrieblicher Arbeitsteilung der Verwer-
tungstrieb des Kapitals war, und dahinter steht das Eigentum an Produk-

tionsmitteln in der Hand weniger einerseits und eigentumslbse Lohnarbei-

ter andererseits.

Eine solche Trennung der unmittelbaren Produzenten yon den Produk-
tionsmitteln hatte es aber in frilheren historischen Epochen nicht gegeben.
Insofern konnte sich dort auch keine dem Verwertungstrieb entsprechen-
de Triebkraft herausbilden.

Das Vorantreiben der innerbetrieblichen ArbeitsteilUng und die dadurch
mégliche Massenproduktion ist andererseits nur dann sinnvoll, wenn ent-
sprechend massenhafter Absatz gewéhrleistet ist. Es miissen sich also Wa-
renmérkte herausgebildet haben und immer weiter ausweiten kénnen, um
eine solche Produktion ﬂberhéupt erst einmal in Gang setzen zu kdnnen.
Auch diese Voraussetzung war in fritheren Epochen, in denen Warenpto-
duktion und Warentausch keine oder nur eine untergeordnete Rolle spiel-
ten, nicht gegeben, Erst der Kapitalismus hat die 6konomischen Bedingun-
gen hervorgebracht, in denen Wissenschaft und Technik in dieser Weise
zur Anwendung kommen und zu. einer sprunghaften Produktivitdtssteige-
rung fithren konnten. Die Bediirfnisse des Kapitals nach stindig weiterer
Umwilzung haben so auch das Bediirfnis nach systematischer Entfaltung
einer dazu geeigneten Wissenschaft und Technologie hervorgebracht.

Von daher ist verstindlich, daR diese Wissenschaft und Technologie auch
keinen wertfreien, liber-den gesellschaftlichen Interessen stehenden Charak
ter haben kann, sondern Ausdruck ganz speézifischer Bédi]rfnisge und Inter-
essen ist. Was sich in der Wissenschaft als , ,herrschende Meinung’’ heraus-
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bildet, ist in der Tat oft nichts anderes als die Meinung im Interesse der
Herrschenden. Andere wissenschaftliche Erkenntnisse — nicht zuletzt auch
die Marxsche Theorie, aber auch naturwissenschaftiiche Erkenntnisse —
sind oft nicht deswegen abgelehnt, totgeschwiegen oder bekampft worden,
weil sie falsch waren, sondern weil sie den herrschenden Bediirfnissen ent-
gegenstanden. (Zum Herrschaftscharakter von Technik siehe im einzelnen
Otto Ulirich: Technik und Herrschaft, Frankfurt/Main 1977)

Wenden wir Ons — nach diesen Ausfiihrungen iber die Umwilzung des Pro-
duktionsprozesses zum Zwecke der Produktivitatssteigerung — wieder der
Frage nach den prinzipiellen Methoden der Mehrwertproduktion zu und
erértern im folgenden noch die Methode der Intensitédtssteigerung.

d) Steigerung der Intensitdt der Arbeit

" Die Erhdhung der Produktivitit beruhte darauf, daR durch Einflihrung

neuer Techniken und Anwendung neuer Arbeitsmittel — selbst bei gleichér
Arbeitsverausgabung — der notwendige Arbeitsaufwand zur Herstellung
der Produkte gesenkt werden konnte. Von einer Steigerung der ,,Intensitét
der Arbeit” ist demgegeniiber die Rede, wenn sich die Arbeitsverausgabung
pro Zeiteinheit erhéht. Im einfachsten Fall kann diese Erhdhung bei‘ an-
sonsten unveridnderter Technik, d.h. unter Einsatz derselben Maschmen
usw. erfolgen, und zwar dadurch dafl das Arbeitstempo erhdht wird, Eine
Erhéhung des Arbeitstempos kann allerdings auch einhergehen mit der Em;_
fiihrung neuer Produktionstechnik. In diesem Fall wiirde sich die |nten-51-
tatssteigerung mit der Produktivititssteigerung {iberlagern. Wir wollen '(m
folgenden davon ausgehen, daf die Produktionstechnik unveréndert bleibt
und lediglich die Intensitdt der Arbeit erhéht wird.

Wir hatten bereits frilher herausgearbeitet, dafd 'der in einer Arbeitsstunde
enthaltene Wert abhdngig ist vom Intensitatsgrad der Arbeit, die in dieser
Stunde verrichtet wird. Liegt der Intensitétsgrad einer-Arbeitsstunde iber
dem geselischaftlichen Durchschnitt der Intensitit, so wire diese Arbeits-
stunde mit einem entsprechenden Faktor iber 1 zu gewichten. Die Werte,
die innerhalb einer Stunde mit iiberdurchschnittlicher Arbeitsintensité.t
produziert‘werdeh, sind entsprechend groRer als die Werte, die im glei-
chen Zeitraum bei durchschnittlicher oder unterdurchschnittlicher inten-
sitdt geschaffen werden. Anders als im Fall der Produktivitatssteigerung
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entsteht deshalb bei dem Einzelkapital, das die Arbeitsi«aft intensiver an--

wendet als der Durchschnitt, zunichst eine zusitz/iche Wertmasse. Wenn
wir grafisch {Abb. 23 o) die Intensitit der Arbeit, d.h, das Tempo des Ar-
beftsrhythmus,, durch die Zacken unterhalb der h-Achse symbolisieren, er-
gibt sich flr ein Einzelkapital, das die Intensitit verdoppelt, folgendes Bild:

woo W

Die in gleicher Zeit produzierte Wertsumme steigt auf das Doppelte. Je
mehr sich allerdings diese gesteigerte Intensitit verallgemeinert, d.h. allge-
mein durchsetzt, umso mehr sinkt der Gewichtungsfaktor einer Arbejts-
stunde wieder in Richtung 1 ab. Denn der gesellschaftliche Wert einer Ar-
beitsstunde ergibt sich aus dem , gesellschaftlichen Durchschnittsgrad an
Geschick und’ Intensitat” (Marx, MEW 23, S. 53), Ahnlich wie im Fall der
Produktivitdtssteigerung wollen wir im folgenden den AnpassungsprozeR
nachvoliziehen, der:sich aus einer zunichst nur individuellen, spater allge-
mein sich durchsetzenden Intensitatssteigerung wertmaRig ergibt, Hierzu
dienen uns die einzelnen Felder der Abb. 23 p.

Die Ausgangssituation sei wieder die gleiche wie im vorigen Modell: drei
Einzelkapitale unterliegen den gleichen Verwertungsbedingungen und pro-
duzieren innerhalb einer gegebenen Arbeitszeit nicht nur die gleiche Wert-
summe, sondern auch die gleiche Menge an Gebrauchswerten (3 ME),
dies bei gleicher Intensitit der Arbeit. (Die Intensitit der Arbeit ist sym-
bolisiert durch die Anzahl der Zacken, die jeweils unter den Einzelkapita-
len eingerahmt sind.) Aus den gleichen individuellen Intensititen in Héhe
von 1 ergibt sich die durchschnittliche Intensitit in gleicher Héhe (B-1).
Mit dieser durchschittlichen Intensitit sind nun die Arbeitsstunden der
Einzelkapitale {bzw. die darin produzierten individuellen Werte) zu ge-
wichten, woraus sich C-1 ergibt. '
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Verdoppelt nun Kapital 3 die Intensitit {A-2), so produziert es zunachst in
gleicher Zeit die doppelte Wertsumme. Die durchschnittliche Intensitit al-
ler drei Kapitale wird auf diese Weise angehoben (B-2), und zwar auf 4/3.
Es ist also zum gesellschaftlichen Durchschnitt geworden, daf3 innerhalb ei-
ner Arbeitsstunde nunmehr soviel produziert wird wie vorher in 4/3 Stun-
den. Das bedeutet aber auch dal® eine Arbeitsstunde, in der weniger pro-
duziert wird, beziiglich des in ihr enthaltenen Werts absinkt (auf das durch
die gestrichelte Linie in B-2 dargestellte MaR). Mit diesem gesunkenen Fak-
tor gilt es entsprechend” dle Produktion det Einzelkapitale zu gewichten
{(was in C-2 geschehen ist).

Geht nun auch Kapital 2 zu einer Verdoppelung der intensitét uber (A-3),
so steigt die durchschnittliche Intensitat auf 5/3 {dargestelit in B-3). Der
sich daraus ergebende geringere Gewichtungsfaktor, angelegt an die Pro-
duktion der Elnzelkapltale in A-3, ergibt die Situation in C-3.

Im Endeffekt (C- 4) ergibt sich auf diese Weise das Bild, daR die verdoppel-

te-Intensitdt der Arbeit gesamtgesellschaftlich nicht zu einer WerterhShung
fiihrt, daR sich also die zwischenzeitliche individuelle Werterhdhu g bei
Kapltal 3 bzw. Kapital 2'wieder einebnet. Die gleiche Menge an Gebrauchs-
werten |8Rt sich aber nunmehr unter halbiertem Arbeitsaufwand {wenn
auch verdoppelter lnten5|tat) herstellen, so daR der Wert der Waren und
damit auch der Wert der Reproduktionskosten auf die Halfte absinkt. Im
Endeffekt kommen wir also auch hier — genau wie im Fall der Produkti-
vitdtsstelgerung — zu dem Ergebnis, daR sich (iber eine Senkung der Repro-
duktionskosten der Mehrwert erhéht, Der Anpassungsprozef erfolgt ailer-
dings hier iiber eine voriibergehende individuelle Werterh&hung, wihrend er
bei der Produktivititssteigerung ablief iiber individuelle Wertsenkung pro
produziertem Stiick.

e} Methoden der Durchsetzung von Intensivierung

Mit diesen werttheoretlschen Ausfithrungen ist noch nichts daruber gesagt,
wie: das Kapital die Steigerung der Intensitit im ArbeitsprozeR im einzel-
nen durchsetzt Dieser Frage wollen wir uns im folgenden zuwenden

ea) FlieRbandarbeit

Am einfachsten fiir das Kapital I8st sich dieses Problem durch die Form
der FlieBbandarbeit {Abb. 23 q}. Hier wird das Tempo fiir alle einheitlich
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vorgegeben durch das Tempo des Bandes, und Intensitéts‘steigerung wird
dadurch erzielt, dal® die Bandgeschwindigkeit gesteigert wird. Die Degra-
dierung des Arbeiters zum Anhéngsel der Maschine, wie wir sie im vorigen

- 23q
B H & &
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Abschnitt herausgearbeltet haben tritt in-der FlieBbandarbeit in reinster
Form in Erschelnung Diese Degradierung schafft die Mogllchkelt fiir die
unauffillige Steigerung der Intensitét und damit fiir die Her‘avuspressung ZU-
sitzlichen Mehrwerts. Die Maschine — vom Technischen her eine Mdglich-
keit, dem Menschen die Arbeit zu erleichtern — gerdt unter kapitalistischer
Anwendung zum genauen Gegenteil: Sie wird — angetrieben vom Verwer-
tungsdrang des Kapitals — zu einer duBeren, den Arbeiter beherrschenden
Macht, die seine potentiellen Entfaltungsmaoglichkeiten fast total zerstort,

eb) Das Stiicklohnsystem

Aber nicht jeder Produktionsprozell la8t sich in Form von Fliebandar-
beit orgénisieren. Wie a8t sich in anderen Fillen eine Intensitdtssteigerung
durchsetzen? In diesen Fillen gewinnt-die Form des Stiicklohns entschei-
dende Bedeutung. Durch die Koppelung der Lohnhdhe an die Zahi der be-
arbeiteten Stiicke soll fiir den einzelnen Arbeiter eine Motivation geschaf-
fen werden, in gegebener Zeit méglichst viele Stlicke zu bearbeiten, d.h.
die Intensitdt seiner Arbeit zu steige:rn. Damit scheint es in der Hand des
Arbeiters selbst zu liegen, seine Lohnhdhe individuell zu bestimmen: Ar-
beitet er schneller, bekommt er mehr. Was sich hier als individuelle Frei-
heit darstellt, wird allerdings unter den Bedingungen der Kapitalverwer-
tung wiederum zu einem &duReren Zwang. Denn der Stﬁcl_(lohn richtet sich
in seiner Héhe danach, was durchschnittlich von den Arbeitern in einer be-
stimmten Zeit geschafft werden kann bzw, — was dasselbe ist — nach der
durchschnittlichen Stiickzeit. Indem nun einzelne Arbeiter individuell
schneller arbeiten, verdienen sie sich zundchst — bei konstantem Stiick-
lohn — zwar mehr Lohn, tragen aber gleichzeitig dazu bei, daR sich die

~-~.
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dur;:hschn'ittliche Stiickzeit vermindert, Fiir das Kapital ist es nur eine Fra-
ge der Zeit, wann der Stiicklohn diesen verinderten Durchschnittsbedin-
gungen angepaft, d.h. entsprechend gesenkt wird. In der Regel vollzieht

sich diese Anpassung nicht flieBend ~
, sondern sprungh
‘Tendenz nichts andert. prunghaft, was aber an der

Mit dem Modell in Abb. 23 r wollen wir den Zusammenhang zwischen in-
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dividueltem Arbeitstempo, Stiickiohn und Idngerfristiger Auswirkung auf
individuelle und durchschnittliche Entlohnung der Stiicklohn-Arbeiter ver-
deutlichen. Beginnen wir mit der Ausgangssituation im Zeitpunkt to: Drei
Arbeiter (A1, A2, A3) benotigen fr die Bearbeitung des gleichen Stiicks
jeweils die gleiche Stiickzeit (z1, z2, z3). Aus der durchschnittlichen Stiick-
zait leitet sich der Stiicklohn | ab, (Da die Summe der Ldhne den Repro-
duktionskosten entspricht und generell geringer ist als die produzierten
Werte, enthilt selbstverstandlich auch der Stiicklohn nur einen Teil derje-
nigen Werte, die die Arbeiter wihrend der Stiickzeit produzieren.) tn der '
Zeile to sind unter A1, A2 und A3 noch einmal die individuellen Stilick-
zeiten einerseits und der einheitliche Stiicklohn andererseits fiir jeden ein-
zelnen Arbeiter gegeniibergestellt.

In tq hat nun Arbeiter Aj sein Arbeitstempo gesteigert und dadurch seine
Indlviduelle Stiickzeit zq verkiirzt. Dies driickt die durchschnittliche Stiick-
zeit herunter, und unter der Annahme einer entsprechenden Anpassung
das Stiicklohns an den veranderten Durchschnitt sinkt auch der Stlickiohn.
Flr A1 ergibt sich dennoch aus dem Verhaltnis von individueller Stiickzeit
und durchschnittlichem Stiicklohn ein Lohnvorteil, der sich daraus ergibt,
daR A1 pro Stiick eine geringere Zeit beansprucht und also innerhalb sei-
ner Arbeitszeit mehr Stiicke als der Durchschnitt produzieren kann. (Die-
sar Vorteil gegeniiber dem Durchschnitt kommt in dem mit ,+* schraffier-
ten Block zum Audruck.) (Dieser Vorteil ergibt sich wohlgemerkt auch
nach der Anpassung des Stiicklohns an die verminderte durchschnittliche
Stiickzeit. Vor der Anpassung wére er entsprechend noch groRer.) Ag und
A3z erleiden durch die Senkung des Stlicklohns eine Lohneinbufe {(darge-
stallt durch die mit ,,—" schraffierten Blocke). :

In t2 hat nun auch der-Arbeiter A2 sein Tempo vergroBert und driickt da-
durch noch mehr auf die durchschnittliche Stiickzeit und den Stiicklohn.
Boeide, Aq und A2, haben zwar noch gegeniiber der Ausgangssituation eine
{_ohnverbesserung, aber fiir A1 hat sie sich gegeniiber t1 bereits reduziert.
A3 hingegen hat iiber die zweimalige Stiicklohnsenkung vergleichsweise
ganz erhebliche LohneinbuRen, Die Senkung seines individuellen Lohns,
aus dem er u.U. kaum mehr seinen gewohnten Lebensunterhalt decken
kann, @Bt ihm schlieRlich gar keine andere Wahl, als auch seinerseits das
Arbeitstempo zu steigern, Der Anreiz des Stiicklohns, seinen individuellen
Lohn durch gesteigerte Arbeitsleistung zu vergroern, kehrt sich fiir A3 um
in einen duReren Zwang zu intensiverer Arbeit, um das Lebensniveau hal-
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ten zu-konnen. und-in der Skonomischen Existenz nicht total abzurut-
schen. Das Prinzip ‘der abwiirts laufenden Rolitreppe; auf der das Stehen-
bleiben' in"den Abgrund fiihrt, setzt sich. damit iiber die Form des Stiick-
lohns auch unter den: Arbeitern' durch. Der ihnen drohende Abgrund sieht

allerdings anders . aus als fiir einen aus dem Konkurrenzkampf herausge-
dréngten Kapitalisten: Fiir den Arbeiter ist es das Herausschleudern aus
den Mindestbedingungen menschenwiirdigen Daseins, ist es ein Abdringen
in die Asozialitdt, (Fiir den Kapitalisten hingegen droht schlimmstenfalls
‘das Schicksal, ‘das -ohnehin die Masse der Bevdlkerung in kapitalistischen
Systemen teilt, ndmlich zunichst einmal lohnabhiingig zu werden {Abb.
235)). Ein frilhzeitig in Sicherheit gebrachtes und dem Zugriff des Konkurs-
verwalters entzogenes Vermogen bewahrt mindestens die gréReren Kapita-
listén ‘vielfach-auch noch vor diesem Schicksal.) (Zum Problem des Asozi-
alitat in der BRD siehe im einzelnen J. Roth: Armut in der Bundesrepublik
—liber materielle und psychische Verelendung, Reinbek 1974)

Kommen wir noch einmal auf unser Modell zuriick: Im Zeitpunkt t3, wo
nun auch’ Arbeiter A3 sich dem &uBeren Zwang des Stiicklohnsystems ge-
beugt hat, um der.Asozialitdt zu entgehen, ist der Stiicklohn mittlerweile
soweit .gesunken, daB die urspriingliche Lohnverbesserung bei Aq und
dann auch bei Ao nunmehr ganzlich. zusammengeschrumpft ist. ‘A3 hat
nicht einmal voriibergehend: eine L.ohnverbesserung zu verzeichnen, son-
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dern hat gerade einmal seine LohneinbuBe wieder wettgemacht. — An die-
sem Modell zeigt sich ganz deutlich der Chafakter des'Stiicklohnsystems:
Es treibt die Arbeiter gegeneinander in ein immér gréBeres Arbeitstempo,
wobei einige — unter dem Anreiz, ihre individuelle Entlohnung zu verbes-
sern — zu den Vorreitern der Temposteigerung werden, wihrend andere
dadurch unter den Zwang geraten, im Tempo nachzuziehen. Abgesehen
von vorlibergehenden individueilen Lohnverbesserungen fiir die Vorreiter
und individuellen LohneinbuRen fiir die Nachzlgler hat sich im Endergeb-
nls, wenn sich alle der Temposteigerung angepaRt haben, fiir keinen von
ihnen die Lohnsituation verbessert. Was sich verindert hat, ist die Inten-
sitdt der Arbeit. ' ‘

Indem also einige Arbeiter — auf ihren kurzfristigen individuellen Vorteil
bedacht — das Tempo antreiben und andere dadurch unter Zwang setzen,
indem also die Arbeiter in die Konkurrenz gegeneinander gejagt werden,
verbassert sich insgesamt nicht ihre Situation, wohl aber die des Kapitali-
sten: Die gesteigerte Intensitit.der Arbeit vergroRert den Mehrwert und
damit die Akkumulationsméglichkeiten des Kapitals. Das Ergebnis fiir die
Arbeiter besteht hingegen in einer gesteigerten Arbeitsintensitat, verbun-
den mit entsprechend steigender Belastung von Kd&rper und Psyche. Ein
Anstieg von Arbeitsunféllen und durch den. ArbeitsprozeR bedingten psy-
chosomatischen Erkrankungen ist die notwendige Folge. {Siehe auch hier-
zu Im einzelnen J. Roth: Armut in der Bundesrepublik) ) ‘

‘

Exkurs: Die Herrschaft der erstarrten Arbeit (Kapital) iiber die Iebendigé\
Arbeit

Wir verstehen jetzt vielieicht besser, was mit dem ganz zu Anfang einge-
flihrten Symbol fiir kapitalistische Pro-
duktionsweise gemeint war (Abb. 23 t):
DaR sich von den durch die lebendige
Arbeit geschaffenen Werten — aufgrund
der kapitalistischen Produktions- und An-
eignungsverhaltnisse — ein Teil in Form
von Mehrwert abspaltet und von den
Kapitalisten angeeignet wird. Diese ste-

@ hen wiederum unter dem Zwang der ka-
pitalistischen Konkurrenz und miissen

Kap
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den Mehrwert in Form von Kapital akkumufieren, d.h. den Produktions-
prozeR erweitern und umwalzen, Die unter dem Druck der Kapitalverwer-
tung. sich .durchsetzenden Ver&nderungen in der. Struktur des Arbeitspro-
zesses wenden sich in ihren Auswirkungen gegen die unmittelbaren Produ-
zenten, verkriippeln deren Individualitdt und verhindern deren Emanzipa-
tion und verhindern deren Entfaltung, Obwohl letztlich Produkt der leben-
digen Arbeit, verselbstandigt sich die in Kapital erstarrte Arbeit und schlégt
— historisch zunéchst mit offener, spater mit in den Strukturen des Ar-
beitsprozesses selbst angelegter , struktureller Gewalt — zuriick auf die le-
bendige Arbeit. Die erstarrten Strukturen kanalisieren dabei die lebendige
Arbeit in Richtungen, die schlieBlich die kreativen Potenzen der lebendigen
Arbeit kaum mehr erkennen lassen, Erinnern wir uns an die These von
Marx, die wir ganz zu Anfang im Zusammenhang mit dem Entfremdungs-
begriff diskutiert hatten:

,,Der Gegenstand, den die Arbeit produziert, ihr Produkf, tritt ihr als ein
fremdes Wesen, als eine vom Produzenten unabhédngige Macht gegeniiber.”
(MEW Erg.-Bd. 1, S,.511) '

ec) Das Verfahren vorbestimmter Zeiten (MTM-System)

Kommen wir noch einmal zuriick auf die {iber das Stiickiohnsystem durch-
gesetzte Konkurrenz zwischen den einzelnen Arbeitern. KSnnen die Arbei-
ter, wenn sie die Funktionsweise und die Auswirkungen dieses Systems
erst einmal erkannt haben, sich nicht zusammenschlieBen und geschlossen
eine gesteigerte Intensitat verweigern? Die durchschnittlichen Stiickzeiten
wiirden unter solchen Bedingungen nicht dauernd verkiirzt und entspre-
chend der Stiicklohn nicht dadernd gesenkt, und die Arbeiter kénnten sich
unter weniger strapaziésen Bedingungen ihr Lohnniveau halten. Wenn alle
Arbeiter in einem Betrieb in dieser Weise zusammenhalten, wer solite ih-
nen dann nachweisen, dal sie noch nicht an der absoluten Grenze ihrer
Leistungsfiahigkeit angelangt sind und gewisse Leistungsreserven geschlos-
sen zuriickhalten? )

Tatséchlich hat es ja in kapitalistischen Industriebetrieben immer wieder
derartige Formen kollektiver Verweigerung gegeben, und mit wachsendem
passiven Widerstand mufite sich das Kapital_andeke, subtilere Methoden
einfallen lassen, um eine gesteigerte Intensitdt im Arbeitsprozell durchset-
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zan zu kénnen und den entsprechenden Widerstand der Arbeiter zu bre-
chen. In diesem Zusammenhang spielt die Entwicklung der biirgerlichen
Arbeitswissenschaft (sie miiRte besser heilen: Kapitalwissenschaft) eine
antscheidende Rolle. An dieser Stelle soll nur kurz auf das ,, Verfahren vor-
bestimmter Zeiten'’ eingegangen werden, das wir schon an fritherer Stelle
srwiihnt hatten, Hierzu schreibt Mendner: ‘ ‘

,,Durch die systematische Untersuchung der menschlichen Handarbeit wird

versucht, diese in eine beschrinkte Zahl von Elementarbewegungen zu zer- o

Jegen, aus denen sich im Prinzip alle Arbeitsvorgénge zusammensetzen. Das
am meisten verbreitete System Methods Time Measurement (MTM) unter-
scheidet in seiner urspriinglichen Form fiinf Elementarbewegungen (Hin-
langen, Bewegen, Drehen, Greifen, Loslassen}, vier zusammengesetzte Be-
wegungen (Positionieren, Losen, Bein- und FuBbewegungen, Kérperbewe-
gungen) und drei Griffbewegungen {Druck anwenden, Augen bewegen, Au-
genschérfe einstellen), Jeder dieser Elementarbewegungen wird eine Stan-
dardzeit zugeordnet, die in Tabellen {sog. MTM-Normalzeitwertkarten) zu-
sammengestellt sind.”” (J.H. Mendner: Technologische Entwicklung und
Arbeitsproze®8, Frankfurt/Main 1975, S. 145) '

Durch die Erarbeitung scheinbar objektiver MaBstébe, 'die fiir alle/Bewe-
gungsabliufe in den unterschiedlichsten Betrieben Anwendung finden,
niitzt den Arbeitern eines Betriebes eine gemeinsame Tempoverweigerung
wenig. Anhand von MTM-Tabellen kann ihnen nachgewiesen werden, dal3
die aus soundsoviel Elementarbewegungen zusammengesetzte Bewegung
nach ,wissenschaftlichen Erkenntnissen’” in einer ganz bestimmten Zeit zu
schaffen sein muB. An diesen Vorgabezeiten und nicht mehr an der durch-
schnittlichen Stiickzeit des Betriebes wird nunmehr der Stiicklohn orien-
tiert. — Die Arbeiter werden angesichts solcher , wissenschaftlicher Objek-
tivierungen’’ in eine Position der Ohnmacht gedréngt, in der nicht nur das
Erkennen des dahinterstehenden Prinzips der Intensivierung immer schwie-
riger wird, sondern auch die Entwickiung von Widerstandsformen,

(2um gesamten Kapitel tiber die Verdnderung des Arbeitsprozesses im Zuge
der Produktivitits- und Intensititssteigerung siehe ausfiihrlich Harry Braver-
man: Die Arbeit im modernen ProduktionsprozeR, Frankfurt/M. 1977.)
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V. Relative ,,Verelendung’ bei absolut stelgendem
Konsumniveau

l
\

Dié von uns erdrterten Methoden der Mehrwertsteigerung verschaffen dem
Kapital — nach unseren bisherigen Uberlegungen — nicht nur steigenden
Mehrwert, sondern auch einen wachsenden Anteil am gesamten Wertpro-
dukt. Nun erdffnet das Wachstum des Gesamtprodukts bzw. des Mehr-

werts freilich auch Chancen fiir die Lohnarbeiter, dem Kapital einen Teil’

des Zuwachses wieder abzuringen im Form von ReallohnerhShungen. Es

gibt allerdings innerhalb des Kapitalismus keinen Automatismus, der dazu

fiihren wiirde, den Arbeitern diesen Zuwachs zu gewihrleisten. Die Ge-
schichte hat vielmehr gezeigt, daR Reallohpverbesserungen immer wieder
erkdmpft werden muBten und immer wieder aufs Neue gefahrdet sind,
wenn die Kampfstérke der Arbeiterklasse bzw. ihrer Organisationen in die-
ser Hinsicht nachldt, Das Kapital gibt sich nicht von vornherein mit einer
bestimmten Verwertung zufrieden, sondern strebt nach-mdglichst hoher
Verwertuhg, d.h. wird bei der Verteilung des Gesamtprodukts immer auch
einen Druck auf die Lohnarbeit ausiiben, dem nur mit entsprechendem Ge-
gendruck begegnet werden kann. mmerhin aber macht eine wachsende
Produktion von Mehrwert es dem Kapital leichter, dem Gegendruck von
seiten der Lohnarbeit nachzugeben, insbesondere wenn dadurch eine Zu-
spitzung sozialer Konflikte vermieden und die damit verbundenen Folgen
fiir das Kapital (Streiks, politische Zuspitzung, u.U. Systembedrohung) ab-
gewendet werden kdnnen, Historisch konnte es der Arbeiterklasse auf die-
se Weise — wenn auch mit zwischenzeitlichen Riickschldgen etwa unter
dem Faschismus — tatséchlich gelingen, sich einen wachsenden materiellen
Lebensstandard zu erkdmpfen. (Abb. 23 u verdeutlicht an einem Beispiel
das Ergebnis eines derartigen Prozesses: Zuniichst sinken die Reprodukti-
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' onskosteﬁ wertmaRig ab (bei gleichbleibendem Konsumniveau von 2 ME}.

Nach erkdmpften Lohnerhohungen steigt einerseits das Konsumniveau auf
3 ME, andererseits ist der Mehrwert dennoch héher als in der Ausgangssitu-
ation (natiirlich nicht so hoch wie ohne Lohnerhdhungen).

Der Hinweis auf den seit Marx’s Zeiten angestiegenen Lebensstandard ist.
ibrigens immer wieder benutzt worden, um damit die Marxsche Theorie zu
widerlegen. Hierzu muR gesagt werden, dal Marx selbst niemals die Be-
hauptung aufgestellt hat, dal die Arbeiter unter kapitalistischen Bedingun-
gen einer absoluten Verelendung entgegengehen. Die Marxsche , Verelen-
dungstheorie” beinhaltet vielmehr nichts anderes als die These, daR sich im
Anteil am Gesamtprodukt eine: langfristige Verschiebung zugunsten des

Kapitals und zuungunsten der Lohnarbeit ergibt — eine These, die sich in

der Tat in der Tendenz bestitigt hat. Das schlieBt — wie unser Beispiel

.zeigt' — nicht aus, daR der Lebensstandard der Lohnabhéngigen ansteigt,

(Bei der ,,Widerleguhg’ der Verelendungstheorie von Marx handelt es sich
also um nichts qndéres, als daB Marx eine Aussage unterschoben und diese
dann widerlegt wird, was den Eindruck erweckt, afs sei damit die Marxsche
Theorie selbst widerlegt.)

Aus der oben abgelelteten Maoglichkeit eines wachsenden Konsumniveaus
innerhalb des kapltallstlschen Systems kdnnte nun unmittelbar der Schluf
gezogen werden, daR die Verwertung des Kapitals nicht gegen die Interes:
sen der Lohnabhéngigen gerichtet ist, sondern letztlich in ihrem ureigenen
Interesse liegt. Zu diesem SchiuR ist folgendes zu sagen: Ganz abgesehen
davon, dal}l der Kapitalismus — wie noch zu zeigen sein wird — aus sich her-
aus immer wieder Krisen und Arbeitslosigkeit hervorbringt, bleibt eine sol-
che Argumentation sehr an der Oberfidche stecken. Denn mit dem Hinweis
auf wachsende Konsummadglichkeiten ist nur eine Seite der Lebensbedin-
gungen und der menschlichen Entfaltungsmdglichkeiten angesprochen.
Eine andere — fiir die Lebensbedingungen ganz wesentliche Seite — wird
dabei ausgeblendet: die konkreten Bedingungen des Arbeitsprozesses, de-
nen die Menschen als Lohnabhéngige fremdbestimmt unterworfen sind.
Dem Zuckerbrot wachsender Konsummd&glichkeiten steht auf dér anderen
Seite die Peitsche des kapitalistischen Arbeitsprozesses gegeniiber, der die
Arbeiter den Bedingungen und Erfordernissen der Kapitalverwertung un-
terwirft,

Selbst also ein Anstieg im Konsumniveau sagt iiber den ,,Wohistand’* einer
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Gesellschaft wenig aus und bildet u.l). nur die Fassade, hinter der — als
Auswirkung des verschirften Drucks im Arbeitsprozel? — die physische
und psychische Verelendung der Massen stiirmisch voranschreitet, Dariiber-
hinaus aber kann das kapitalistische System auf die Dauer nicht einmal die-
sen Schein, diese Fassade eines stindig steigenden Konsumniveaus aufrecht-
‘erhalten, Dies wire nur méglich unter der Voraussetzung einer langfristig
stdrungsfreien Kapitalakkumulation, eine Voraussetzung, die — wie sich an
den verschirften Krisen des letzten Jahrzehnts andeutet — nicht gegeben
ist. Wir kommen damit zur Frage nach den Hintergriinden der Krisen im
Kapitalismus, der wir uns im folgenden Kapitel zuwenden wollen.

g+ e - e
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G. PROBLEME DER MEHRWERTREALISIERUNG

I. Zum Verhéltnis von Mehrwertproduktion und Mehrwert-
realisierung ' o

Was wir bisher herausgearbeitet haben, lauft im Ergebnis darauf hinaus,
daR die einzelnen Kapitalisten unter dem stindigen Druck stehen, die Pro-
duktion von Mehrwert mit den verschiedendsten Methoden voranzutrei-
ben. Mit der erfolgreichen Produktion von Mehrwert ist freilich die Verwer-
tung des Kapitals noch keineswegs sichergestellt. Denn eine noch so hohe
Produktion von Werten niitzt dem einzelnen Kapitalisten nichts, wenn sie
schlieBlich nicht abgesetzt werden kann, wenn sich die produzierten Werte
nicht ,,realisieren’ lassen. Erst mit Absatz der hergestellten Produkte ist ja
der Kreislauf des Kapitals: G — W — G’ abgeschlossen, erst durch den Ver-
kaufserlds fliet ja ein bestimmter Geldbetrag zuriick, der groBer sein mufd
als das vorgeschossene Geldkapital G, damit sich das vorgeschossene Kapi-
tal verwertet, Was niitzen die ganzen Methoden ger Mehrwertabpressung,
die der Kapitalist gegeniiber den Lohnarbeitern durchgesetzt hat, wenn
schlieBlich die produzierten Waren keinen Absatz finden und auf Lager
bleiben? Oder wenn sich aufgrund mangelnder Nachfrage die Waren nur
noch zu Schleuderpreisen absetzen lassen, so dal die Eridse hinter der
Summe des vorgeschossenen Kapitals zurlickbleiben? Das Unternehmen
kdme — wie wir heute sagen wiirden — in Liquiditatsschwierigkeiten, kdnn-
te seine laufenden Kosten nicht mehr bestreiten bzw. aufgenommene Kre-
dite nicht zuriickzahlen und miite — wenn dieser Zustand anhdlt — iiber
kurz oder lang Konkurs machen. Die Kapitalverwertung kdme zum Erlie-
gen,

_ Folgt daraus, daB die Produktion von Mehrwert gar nicht so wichtig ist flr

das Kapital? DaR der Realisierung des Mehrwerts eine viel groRere Bedeu-
tung zukommt fiir den Verwertungszusammenhang? Das Problem so einsei-
tig zu sehen, ist sicherlich falsch. Denn wie sollen Erldse erzielt werden,
Werte realisiert werden, wenn zuvor keine Werte produziert wurden? {Dies
wire nur in Einzelfallen — bei wertungsgleichem Tausch — mdéglich, wo die
Waren etwa iiber ihrem Wert verkauft wiirden. DaR dies aber keine Lésung
fiir die Gesellschaft als Ganzes darstellt, wurde weiter oben bereits ausfiihr-
lich diskutiert.) {(Vgl. S. 96f) Wenn wir von wertgleichem Tausch ausgehen,
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ist fiir die Verwertung des Kapitals die Produktion von Werten ebenso
wichtig wie die Realisierung, sie ist (iberhaupt die notwendige Bedingung,
die erfilllt sein muR, bevor an eine Realisierung des Mehrwerts zu denken
ist, Andererseits — so haben wir gesehen — réicht allein die Mehrwertpro-
duktion fiir die Kapltalverwertung nicht aus;d.h. die Produktion von Mehr-
wert ist eine notwendige, aber noch keine hinreichende Bed/ngung der Ka-
pitalverwertung. : :

f

1. Entwicklung der Marxschen Reproduktionsschemata

Wir haben uns also im folgenden den Problemen zuzuwenden, die sich fiir
die Kapitalverwertung im Bereich der Realisierung, d.h. im Bereich des Ab-
satzes ergeben. Hierbei wird es vor allem darauf ankommen, diejenigen Ab-
satzschwierigkeiten zu diskutieren, die sich aus dem gesamtwirtschaftli-
chen Zusammenhang heraus, aus den volkswirtschaftlichen Kreislaufzu-
sammenhéngen kapitalistischer Systeme ergeben.

1) Widerspruch zwischen wachsender 'Mehrwertproduktion und
beschrinkter Massenkaufkraft? '

Damit die Produkte als Waren einen Absatz finden, muB gesamtwirt-
schaftlich eine ausreichende Menge an Nachfrage vorhanden sein. Wenn
nun aus den diskutierten Griinden immer mehr Mehrwert produziert wird,
muR diese wachsende Mehrwertproduktion nicht notwendig in zunehmen-
den Widerspruch geraten zur Aufnahmefihigkeit der Markte? Und miissen
sich aus diesem Widerspruch nicht zwangsldufig Absatzkrisen ergeben?
Liegt hierin vielleicht der Schliissel fiir die Erklarung der dkonomischen
Krisen im Kapitalismus? Um dieser Frage auf den Grund zu gehen, miissen
- wir zundchst fragen, durch welche Faktoren die Aufnahmefahigkeit der
Méarkte, d.h. die Hb6he der gesamtwirtschaftiichen Nachfrage bestimmt
wird. (Die Hintergriinde flir die Marktsattigung bei einzelnen Produkten
soll uns hier nicht interessieren.)
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[n den bisherigen Ableitungen iiber die Mehrwertproduktion haben wir ja

lediglich davon gesprochen, daf’ ein bestimmter Teil des Gesamtprodukts
'in Héhe der Reproduktionskosten an die Arbeiter flieRt. Die Form, in der "
sich die Verteilung des Gesamtprodukts vollzieht, hat uns bisher noch

nicht beschaftigt. Es ist ja nicht so, daR die Arbeiter einen Teil der von ih-
nen produzierten Produkte in Naturalform mit nach Hause bekommen,

sondern daf ihnen ein bestlmmter Geldlohn ausgezahlt wird, mit dem: sie
in Hohe einer bestimmten Preissumme Anspruch auf die hergestellten Pro-
dukte haben. Gesamtwirtschaftlich heiRit das, daB die Summe der ausge-
zahlten Geldldhne so groR sein muf, daf mit ihnen em Teil des Gesamt-
produkts in Hohe der Reproduktionskosten gekauft werden kann. Wenn
wir den Block der produzierten Werte mit P bezeichnen und die bei der
Produktion entstandenen Geldemkommen mit E, so ergibt sich ein Zusam-
menhang zwischen Produktion und Einkommen wie in Abb, 24 a). Werden
die entstandenen L ohneinkommen voll verausgabt und als Nachfrage wirk-
sam (symbohsnert durch die zuriickstromenden Pfeile), so wiirde zwar ein

“Teil des Gesamtprodukts in Hohe der Reproduktionskosten abgesetzt wer-
den “kénnen, nicht aber der dariiber hinausgehende Teil des Mehrwerts.
Wenn nun mit den Methoden der Mehrwertproduktion auch noch der re-
lative Anteil des Mehrwerts am Gesamtprodukt gesteigert wird, scheint ein
immer groBerer Teil des Gesamtprodukts keinen Absatz mehr fmden zu
konnen

p‘\ E
» —
. ? Ex ?
A | ~——————
B ~ -
24a — ] : ‘
' A . . L . 24b

=

Die drohende Absatzkrise scheint nur abwendbar, indem die zu geringe In-
landsnachfrage aufgestockt wird durch zusatzliche Ausla‘ndsnachfrage
Abb. 24 b). Aber bei genauer Betrachtung kann auch das keine LOsung
sein. Denn entweder stehen der Exportnachfrage entsprechende importe
und damit Einkommensabfiiisse ins Ausland gegeniiber (so dafl die gesamt-



R T R R T R

162

wittschaftliche Nachfrage insgesamt nicht aufgestockt wiirde), oder es wiir-
den {wenn tatsdchlich die Exportnachfrage die Importe iibersteigt). dem
Ausland Einkommen abgezogen, so dal3.sich das Realisierungsproblem dort
umso schirfer stellen wiirde. Fiir das kapitalistische System insgesamt wire
das Problem damit nicht gel6st,

MuR deshalb vielleicht der Staat einspringen, um die gesamtwirtschaftliche
Nachfrage aufzustocken und {iber staatliche Nachfrage die Realisierung
~ der produzierten Werte zu ermdglichen (Abb. 24 c}? So einleuchtend diese
‘ ' Uberlegung zunichst scheint, so sehr ver-
'nachléssigt sie doch, dafl auch der Staat

Staat ? sich erst die Mittel beschaffen muR, um
e — sie als Staatsnachfrage auszugeben. Wenn
die Staatsausgaben z.B. liber Lohnsteuern
finanziert werden, mindert diese Steuer
die Konsumnachfrage. Zusitzlicher Staats-

—

L ' L

— Nachfrageriickgang an anderer Stelle ge-

l—TJ _ 4 geniiber. Auch mit Staatsauftrigen scheint

, sich also in der Summe die Nachfrage

nicht aufstocken zu lassen. (Auf die Méglichkeit: der Geldschbpf.ing kom-

men wir erst spiter zu sprechen, im Rahmen des Kapitels ,,Staat und Kapi-,
talverwertung”’.) ’ '

'

Folgt daraus, daR es immer zu Absatzkrisen kommen muRB, solange die L6h-
ne nur einen Teil des Gesamtprodukts ausmachen? Kann die Krise viel-
leicht nur dadurch verhindert werden, daR den Arbeitern die Lohne in Ho-
he des Gesamtprodukts ausgezahlt werden? Auch das ist — mindestens un
ter kapitalistischen Bedingungen — eine undenkbare L&sung, denn sie wiir
de bedeuten, dafl den Kapitalisten kein Mehrwert verbiiebe. Unter solche
Bedingungen mii3te kapitalistische Produktion von vornherein zusamme
brechen bzw. gar nicht erst in Gang kommen. Die Erhéhung der L6F
scheint also die Krise auch nicht verhindern zu kénnen. Zwar wiirde :
diese Weise die Massenkaufkraft angehoben, aber von der Kostenseite w.
den sich die Verwertungsbedingungen so verschlechtern, daR kein Kapit
mehr in die Produktion gesteckt wiirde. Unter solchen Bedingungen kém
der ProzeR der Kapitalverwertung schon von der Produktionsseite her zum
Erliegen.

nachfrage stdnde also ein entsprechender
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Nichts scheint also aus dem Dilemma herauszufiihren: Entweder — bei Ent-
lohnung in Hohe der Reproduktionskosten — gesamtwirtschaftlicher Nach-
fragemange! und entsprechende Realisierungskrise, oder aber — bei hdherer
Entlohnung — mangelnder Anreiz des Kapitals zur Produktion und Pro-
duktionskrise. Angesichts einer solchen Krisenerklarung muB man sich al-
lerdings wundern, daR der Kapitalismus neben krisenhaften Phasen auch
Phasen stiirmischer Expansion durchgemacht hat, da es immer wieder ei-
nen Wechsel zwischen Hochkonjunktur und Krise gegeben hat. Ein solches
Auf und Ab Wwire aber mit den bisher abgeleiteten Gedanken vollkommen
unverstindlich. Irgendwo miissen” wir deshalb einem lrrtum aufgesessen
sein, irgendwo miissen die bisherigen Uberlegungen zum Realisierungspro-
blem einen entscheidenden Fehler haben.

Tatsichlich haben wir uns auf den fetzten Seiten mit einem Problem be-
schiftigt, das nur dadurch entstanden ist, daB wir die gesamtwirtschaftli-
che Nachfrage lediglich auf die Lohneinkommen zuriickgefiihrt haben. In
Wirklichkeit sind aber die L8hne nicht die einzige Einkommensart, son-
dern neben den Léhnen entstehen auch Gewinneinkommen, die ebenfalls ,
zu Nachfrage werden kdnnen. Wenn wir beriicksichtigen, da in Héhe des
produzierten Mehrwerts entsprechende Gewinneinkommen entstehen und
ebenfalls voll verausgabt werden, so reicht unter diesen Bedingungen die
gesamtwirtschaftliche ‘Nachfrage offenbar aus, um alle produzierten Werte
2\ realisieren (Abb. 24 d). Eine Notwendigkeit zur Krise scheint unter die-
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2) Variables Kapital und konstantes‘l('apit'al im gesamtwirt-
schaftlichen Kreislauf ‘ = R

An dieser Stelle sei kurz'erwéhnt, daR Marx nicht von Lohnzahiungen re-
det, sondern von ,variablem Kapital" (v}, womit er das fiir die Lohnzah-
lunigen vorgeschossene Kapital meint, In diesem Begriff soll zum Ausdruck

kommen, daR die mit den L6hnen gekaufte Arbeitskraft Quelle von Mehr- ‘

wert ist, da sich also im ProduktionsprozeR der Wert des zu ihrer Bezah-
lung vorgeschossenen Kapitals vergroRert, verdndert {deshalb ,variables”
= yerénderliches Kapital}. Marx:

,,Der in Arbeitskraft umgesetzte Teil des Kapitals verandert {daher} seinen
Wert .im ProduktionsprozeR. Er reproduziert sein eignes Aquivalent um ei-
nen UberschuR dariiber, Mehrwert . . . Aus einer konstanten GroRe verwan-
delt sich dieser Teil fortwahrend in eine variable. Ich nenne ihn daher vari-
ablen Kapitalteil, oder kiirzer: variables Kapital.” (MVEW 23, S. 224)

Das Gegenstlick zum variablen Kapital ist fiir Marx das, konstante Kapital’’
(c), d.h. die Aufwendungen fiir den Kauf von Material, Maschinen, Energie
usw., von Einsatzfaktoren also, die im Zuge des Produktionsprozesses die
in ihnen vergegenstdndlichten Werte auf das Produkt i{ibertragen, ihren
Wert also im Endeffekt nicht verdndern. Marx:

,.Der Teil des Kapitals also, der sich in Produktionsmittel, d.h. in Rohma-
terial, Hilfsstoffe und Arbeitsmittel umsetzt, verdndert seine WertgroRRe
nicht im ProduktionsprozeR. Ich nenne jhn daher konstanten Kapitalan-
teil, oder kiirzer: konstantes Kapital.” (MEW 23, S. 223}

Wenn wir bisher von den produzierten Werten gesprochen und immer nur
an die Reproduktionskosten der Arbeitskraft {(v) und den Mehrwert (m)
gedacht haben, so deswegen, weil es sich allein bei diesen Bestandteilen
um neu produzierte Werte handelt., Durch die Verwendung von Produk-
tionsmitteln im Produktionsprozel gehen ja nur die in ihnen verkdrperten
Werte‘ auf die Produkte Uber. Zwar verdndern die Produktionsmittel im
ProduktionsprozeR mehr oder weniger ihre konkrete Gestalt (das Material
wird umgeformt und geht Verbindungen mit anderen Materialien ein;
Energie ‘etwa oder Schmierdl usw. werden im ProduktionsprozeR ganz ver-
zehrt; Maschinen und Werkzeuge behalten zwar zunéchst thre physische
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Gestalt, nutzen sich aber immer mehr ab und sind am Ende‘ihrer lljebens-
dauer — was ihre Leistungsabgabe angeht — ebenfalls , vernichtet ?‘, aber
ihrem ;,Untergang” auf der einen Seite steht ja auf der anderen ?eite d?s
Entstehen rieuer Gebrauchswerte in Form der Produkte gege.nuber, die
wertmaRig nichts anderes darstellen als eine Einverleibung der |n.der.1 Pro-
duktionsmitteln vergegensténdlichten Werte (c) plus den durch f\rbgit n‘eu
hinzugesefzten Werten {v +m). Die Werte der Produkte set‘zen snc':h‘.also in-
sofern zusammen aus drei Besténdteilgn: c+v+m, wobe"l ¢ lediglich dar-
‘ stellt die anteilsméRige Ubertragung der

c 4+ v o +m in den Produktionsmitteln vergegensténd-
& \f » H:ﬁf] _ lichten Werte, oder anders ausgedriickt:
, Ersatz der im Produktionsprozel verzehr-
ten Werte, Ersatz also fiir die physische Einverleibung etvsia Yon Material,
des physischen ,Verzehrs” von Hitfsstoffen bzw. der allmahl{cheq Abnput-
zung von Arbeitsmitteln {Maschinen, Werkzeuge). In den b[sherlgen Be-
trachtungen der Mehrwertproduktion waren diese Faktoren nicht rfelevant,
weil sie eben keine Schépfung von neuen Werten darstellen.und weil-es uns
jediglich um die Verteilung der jeweils neu produZIerten Wertysu'mme ZWI:
schen Lohnarbeit und Kapital ging; fiir die Betrachtung ge.samtwwt:schaffll-
cher Kreislaufzusammenhinge kdnnen wir diese Faktoren jedoch nicht l[an-

ger ausklammern. -

U‘nter Beriicksichtigung des konstanten Kapitals, d.h. desjen’igen K‘apltzfls,
das zur Bezahlung von Produktionsmitteln vorgeschossen wird, erglt?t sich
- gesamtwirtschaftlich ein erweitertes
Kreistaufbild (Abb. 25): Wenn wir in

. unser bisheriges Kreistaufschema zu-

_—1_.___——— sitzlich zu den Kosten des variablen

" ——| Kapitals noch diejenigen des konstan-
| ten Kapitals hinzuflgen, scheint es auf

den ersten Blick, daB die zuriickstro-

M A ) mende Nachfrage im besten Fall {(wenn
alles Einkommen ausgegeben wird)

‘ L*————-—L nicht ausreicht, um die Gesamtsumme

7 der in. den Produkten vergegenstand-
‘ lichten Werte {(c + v + m) zu realisieren,

<1 @ d.h. die Waren zu ‘e,ntsprechfznden ko-
stendeckenden Preisen plus einem Auf-

Z ‘ schlag filr Mehrwert abzusetzen. — Die-
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ses Problem ergibt sich aber nur auf den ersten Blick.

Auf den zweiten Blick fallt uns ein, daR ja die Aufwendungen fiir konstan-
tes Kapital zwar einerseits Kosten darstellen, andererseits aber die damit
gekauften Produktionsmittel woanders produziert werden miissen und ‘sich
entsprechend diese Betriige an anderer Stelle (in dem Produktionsmittel
produzierenden Sektor) als Erl8s darstellen miissen. —Wir unterteilen deshalb
die Gesamtwirtschaft in zwei Sektoren, in zwei ,, Abteilungen*, wovon Ab-
teilung | nur Produktionsmitte! pr'oduzieren soll und Abteilung 11 nur Kon-
sumtionsmittel/, Waren also, die fiir den Konsum bestimmt sind. Dann steilt
sich das Kreislaufschema wie in Abb. 26 dar: auch in Abteilung | (bei der
Produktion von Produktionsmittein) entsteht ein Mehrwert, der auf der
rechten Seite als Einkommen vermerkt ist, ebenso wie das in Abteilung |

aufgewendete variable Kapital (Lohnkosten) sich in den Handen der Arbei- _
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ter als Einkommen darstellt. Wird nun die Gesamtsumme der Einkommen
wieder verausgabt, so reicht diese offenbar aus, um in Abteilung |l nicht
nur die variablen Kapitalkosten und den Mehrwert zu decken, sondern
auch das konstante Kapital {c). Uber die Erldse in Abteilung ! realisieren
sich also in unserem Beispiel alle Wertbestandteile ¢ + v + m. Ein Teil da-
von ersetzt die Aufwendungen fiir konstantes Kapital (c), ist also Ersatz
fiir die im ProduktionsprozeR verzehrten Produktionsmittel, ein anderer
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Teil (vyy) flieBt an dle Lohnarbeiter von Abteilung 11, und zwar in Hdhedlh-
rer Reproduktionskosten, und ein Rest {m) verbleibt den Kapitalisten der
Abteilung !l. Durch die Realisierung der produzuarten Werte gelingt es also
in Abteilung 11, daR sich die Kapltallsten den in ihrem Sektor produzierten

Mehrwert (m){) anelgnen

Das entsprechende trifft zu fiir Abteilung |I. Nur stellen wir fest, daB im
vorliegenden Modell in Abteilung | wiederum lediglich zwei Werthestand-
teile auftauchen: m +v. Als wéren in diesem Sektor, der die Produktions-
mittel produziert, nicht ebenfalls Aufwendungen fiir konstantes Kapital
erforderlich! Das Modell ist also insofern noch unvollkommen, und wir
miissen es um diesen Aspekt erweitern. Abb. 27 e beriicksichtigt entspre-

- lI e
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chend auch fiir die Abteilung | die Aufwendungen fiir konst.antes Kapital
{c]), die als Nachfrage nach Produktionsmitteln — in Abteilung I} eben-
falls als Erldse (bei anderen Unternehmen) verbucht werden

Damit haben wir das Marxsche ,,Schema der emfachen Reproduktlon
entwickelt. Es handelt sich um einen geschlossenen gesamtwirtschaftli-
chen Krelslauf in dem alle entstandenen Lohn und Gewinneinkommen
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voll verausgabt werden und die zuriickstrdmende Nachfrage zu einer voll-
sténdigen Realisierung der produzierten Werte — sowohl in der'Konsum-
tionsmittelindustrie wie in der Produktionsmittelindustrie — ausreicht. Auf
der Grundlage dieses Schémas besteht keine Notwendigkeit*ﬁjr das Auftre-
ten von gesamtwirtschaftlichen Reatisierungskrisen. (Das schlieBt natiirlich
nicht aus, daR die Struktur der Nachfrage von der Struktur des Angebots
abweicht, daR also in einzelnen Branchen Nachfrageiiberhang und.in ande-
ren Branchen entspreéhend Nachfragemange! auftritt. Aber in der Summe
reicht nach diesem Modell die Nachfrage aus, um alle produzierten Werte
zu realisieren.)

Wenn wir uns allerdings dieses Modell genauer ansehen, stellen wir fést,
dall es kaum geeignet sein kann, den kapitalistischen Akkumulationspro-
zell angemessen'zu beschreiben. Denn nhicht nur die entstandenen Léhne
werden voll konsumiert und strémen als Nachfrage in den Konsumtions-
‘mittelsektor, sondern auch die Gewinne. Der volle Konsum der Gewinne
widerspricht aber allem, was wir bisher iiber die GesetzméBigkeiten kapita-
listischer Produktionsweise abgeleltet haben, widerspricht vollstindig dem
Verwertungszwang des Kapitals, der sich aus der Konkurrenz der Einzel-
kapitale ergibt. Wenn wir die kapitalistische Realitdt angemessen beschrei-
ben wollen, kénnen wir nicht die wesentliche Triebkraft, den Zwang zur
Akkumulation, unberiicksichtigt lassen. Insofern ist das bisher entwickelte
Modell der einfachen Reproduktion offensichtlich noch unzureichend. Es
bildet lediglich eine logische Vorstufe fiir ein komplizierteres Modell, in
dem auch die Akkumulation von Mehrwert Beriicksichtigung findet: das
Modell der , erweiterten Reproduktion’’,

3) Zum Problem der Realisierung bei erweiterter Reproduktion

Wir wollen also im folgenden berticksichtigen, daR der Mehrwert im we-
sentlichen nicht konsumiert, sondein akkumuliert, d.h, in Kapital zuriick-
verwandelt wird, sei es zum Kauf zusatzlicher Arbeitskraft und/oder zum
Kauf zusétzlicher Produktionsmittel. Um die sich dabei ergebenden Pro-
bleme besser diskutieren zu kénnen, wollen wir die Beziehungen zwischen
den beiden Sektoren noch auf andere Weise darstellen: In Abb. 28 a kommt
in vereinfachter Form das zum Ausdruck, was wir bereits mit unserem

BiockfluRdiagramm im letzten Abschn
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itt veraynschaulicht hatten: Die BISk-

ke symbolisieren die in Sektor | bzw. Sektor 1 prodqzierten Werte, wobei

I.",I[" E

]

—

die in | produzierten Produktionsmittel zum einen an Sektor 1l flieRen,

zum andern an Unternehmen des Sektors | selbst. (Diia breiten 'I'Dfei‘lstrom(;,
deuten also die Lieferungen des Sektors | und deren Q.roBenv?rhaltnC;sse aEnn‘
Die von rechts nach links zeigenden Pfeile symboltslereh die aus vehnK(; -
kommen ‘stammende Nachfrage nach Waren des Sektors II,Ad.h. nac n

sumtionsmittetn.

Bisher sind er— wie gesagt — ‘davon ausgegangen, daf3 alle entstar;(dtenglr;
Einkommen verausgabt werden und als Kon.sumnac:hfrage zum Se“hort !
hin stromen. Diese vorlaufige ’Annahme‘mUs'sen wir aus dfan erv(\ilagnder
Griinden modifizieren {abwandeln). Wenn wir berucksnch’gugen, .3 (d:‘
Mehrwert groRenteils nicht konsumiert, sond'ern akkum‘uhert wir ‘ k
zur Erweiterung der Produktion verwendet V\{.Ird = ,,ejrw‘euterte R;grtt)) du r
tion"), stellen sich die Zusammenhinge zunachst wie In Abb. ar.

—]
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Abb. 28b
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(Dabei sind sowohl die-produzierten Wertsummen in den einzelnen Sek-
toren in thre Wertbestandteile (¢ + v + m) unterteilt als auch die entstan-
denen Einkommen (in v + m}. Die vom Einkommensblock nach rechts zei-
genden Pfeile sollen die Verwendung des Mehrwerts andeuten, der in unse-
rem Beispiel — dies sei der Einfachheit halber angenommen — voll in die
Akkumulation flieBt: einmal zur Ausweitung der Beschéftigtenzahl und
der damit verbundenen Zahlung zusitzlicher L8hne in H8he von A, zum
andern zur Ausweitung der Produktionsmittel um den Betrag A c.

Was folgt nun fiir den gesamtwirtschaftlichen Kreislauf aus der Tatsache,
dafl der Méehrwert nicht volf konsumiert wird? Zunéchst einmal, dal weni-
ger Nachfrage nach Konsumtionsmitteln in Sektor Il entsteht, als urspriing-
lich angenommen. Dieser Umstand scheint notwendigerweise eine Realisie-
rungkrise in Sektor |l auszuldsen: Hier waren zwar Werte produziert wor-
den, aber der Nachfragemangel hédtte zur Folge, daR entweder ein Teil der
Waren zu ihren Werten abgesetzt wiirde und ein anderer Teil auf Lager blie-
be, oder aber daR alle Waren zu Preisen unter Wert verkauft wiirden. In bei-
den Fallen wire die Summe der realisierten Werte geringer als die Summe
der produzierten Werte. Das bedeutet nichts anderes als eine Schmélerung
der Profite, die ab einem gewissen Ausmal sogar umschiagen kann in Ver-
luste (wenn die Erldse nicht einmal mehr die Hohe von ¢ + v erreichen).

Die Foige wire eine Drosselung der Produktion in Sektor I, eine Freiset-
zung von Arbeitskriften aus diesem Sektor und.entsprechend geringere
Einkommen, was einen weiteren Nachfrageriickgang in |l zur Folge hétte,
Dar{iberhinaus bendtigt Sektor |l bei geringerer Produktion auch weniger
Produktionsmittel (u.U. brauchten nicht einmal abgenutzte Produktions-
mittel durch neue ersetzt zu werden); das bedeutet einen Riickgang in der
Nachfrage nach Produktionsmitteln in Sektor I, der nun seinerseits seine
Produktion einschrinkt und Arbeitskrafte entldaBt (wiederum geringere
Einkommen und daraus folgend geringere Nachfrage nach Konsumgiitern
in 11). Es scheint, daR der anfangliche Nachfrageausfall in 11 eine Welle von
Folgewirkungen in Gang setzt, die sich auf beide Sektoren ausbreiten, von
dort Ubergreifen auf die Einkommensseite und von dort aus zuriickschlagen-
auf die Nachfrage nach Konsumtionsmittel usw. Eine Krise, ausgeltst von
der Realisierungseite her, scheint unvermeidbar. Bedeutet das, da8 die Ver-
wendung des Mehrwerts flir Akkumulationszwecke automatisch und
zwangslaufig eine Krise hervorbringt? Wiirde das nicht hei3en, daf der Ka-
pitalismus sich stdndig in der Krise befinden miiRte? Widerspricht das aber
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nicht der Erfahrung, dal sich in-der Realitat Krisenzeiten abwechseln mit
Zeiten der Hochkonkunktur? lrgendwo muR’ sich bei unserer Ableitung
wiederum ein Denkfehler eingeschlichen haben. ‘

Tatschlich haben wir {ibersehen, daR die Verwendung des Mehrwerts flir
Akkumulationszwecke ebenfalls nachfragewirksam ist: zwar nicht im Kon-
sumtionsmittelsektor, dafiir aber im Produktionsmittelsektor (1), Das gilt
jedenfalls fiir den Teil des Mehrwer{s, der zum Kauf zusatzlicher Produk-
tionsmittel verwendet wird (a c). Wahrend in unserem Ausgangsmodell nur
Produktionsmittel produziert wurden, die dem Ersatz der jeweils verzehr-
ten Produktionsmittel dienten {und somit die Kapazititen auf dem glei-
chen Niveau gehalten wurden = stationare Wirtschaft), miiBten nunmehr
— zur Bedienung der zusatzlichen Nachfrage nach Produktionsmitteln — ,
dariiberhinausgehend Produktionsmittel hergestellt werden. Solange das
nicht geschieht, kdnnte ‘gar keine tatsichliche Akkumulation stattfinden,
weil der Nachfrage nach Produktionsmittetn kein entsprechendes stoffli-
ches Angebot an Produktionsmitteln gegeniiberstinde. ' :

W'L]rde der erwahnte Nachfrageriickgang in Sektor |l eintreten, nachdem
dort bereits gesellschaftiiche Arbeitszeit inder urspriinglichen Héhe aufge-
wendet und in den Waren und Produktionskapazitaten geronnen ist, so
wire in der Tat eine Krise in diesem Bereich unvermeidbar. Sie wiére die
Folge eines plétzlich auftretenden strukturellen Ungleichgewichts zwi-
schen Produktion urid Nachfrage. Solche Ungleichgewichte kénnen in der
Tat immer wieder auftreten, wenn man bedenkt, daR die [nvestitionsent-
-scheidungen in kapitalistischen Systemen der Initiative der Einzelkapitale
unterliegen und keiner gesamtgeselischaftlichen Planung entspringen.

DaR wir bisher den Eindruck gewonnen haben, es miisse aus den erwahn-
ten Griinden zu einer Krise kommen, liegt allerdings nur daran, dalt wir in
unserem Modell von hypothetischen Ausgangssituationen ausgegangen sind,
die es in der kapitalistischen Realitdt gar nicht geben kann. Tatséchlich ist
es ja nicht so, daR innerhalb des Kapitalismus bis zu einem bestimmte.n
Zeitpunkt der Mehrwert voll konsumiert und dann pldtzlich voll in die
Akkumulation gesteckt' wiirde. Vielmehr hat-sich von Anfang an in be-
stimmtem AusmaR eine Akkumulation vollzogen und sind nie alle ent-
standenen Einkommen voll als Nachfrage nach Konsumgiitern in Sektor
11 aufgetaucht, 'sondern ‘ein Teil ist von vornherein als zusétztiche Nach-
frage nach Produktionsmitteln dem Sektor | zugeflossen. Entsprechend
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hat sich die Produktion in I} von vornherein auf ein geringeres Niveau ein-

gespielt, als wir anfangs hypothetisch unterstellt hatten, wéhrend auf der

anderen Seite die Produktion von Produktionsmitteln in Sektor | (gegen- .
iber unserem Ausgangsmodell) von vornherein groRer ist. Die Produktions-

mittelhersteller haben sich namlich nicht nur auf die Nachfrage nach Er-
satzinvestitionen, sondern dariiberhinaus auch auf die Nachfrage nach Neu-

I B E

investitionen eingestellt. (Grafisch kommt dies zum Ausdruck i in dem nach

rechts gerichteten Pfeilstrom A ¢, der die Belieferung der zusitzlichen
Nachfrage A ¢ — die aus der Verwendung ‘des Mehrwerts m stammt — an-
deutet.) Fiir die Realitit kann deshalb nicht von vornherein eine sprung-
hafte Umlenkung der Nachfrage von- Il nach | unterstelit werden, sondern
muB langfristig vielmehr von -einem allmdhlichen AnpassungsprozeR der
Produktlonsstruktur an die Struktur der Nachfrage ausgegangen werden.

Wenn wir also im folgenden davon ausgehen daB sich die Produktion in
Sektor |l von vornherein lediglich an.der Hohe der Konsumnachfrage orien-
tiert und Sektor | sich auf die Produktion fiir die Nachfrage nach Ersatz-
investitionen und Neuinvestitionen einstellt, kann sich nach unseren bis-
herigen Uberlegungen durchaus ein strukturelfes Gleichgewicht zwischen

~ Produktion und Nachfrage einstellen. Das wiirde bedeuten: auch fiir den

Fall, dal der Mehrwert der Akkumulation zugefithrt wird, konnen pranI—
piell alle Werte realisiert werden.
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H. KAPITALAKKUMULATI‘QIN UND KRISE

Wir wollen fiir die folgenden Uberlegungen von einem solc.hen strukturel-
len Gleichgewicht unter Beriicksichtigung der Akkumulaiton des M\e}hr-
werts ausgehen, Gegeriliber dem Ausgangsmodeil erglbt sich durch die derr;
wandlung eines Teils des Mehrwerts in konstantes Kapital ¢ die Folge, da

{durch den Kauf von zus&tzlichen Produktlonsmltteln) die Produktionska-
pazitdten bei den kaufenden Unternehmen sich erweitern. Fiir die ndchste
Produktionsperiode kdnnen wir also nicht mehr —wie im Schema der ein-
fachen Reproduktion — dieselbe Grafik wie in der d‘avorllegenden I?erlode
zugrundelegen (denn es handelt sich offensjchtlich‘nlcht mehr um e!ne sta-
tiongre Wirtschaft). Vielmehr missen wir die verdnderten Pr oduktionska-
pazititen auch in einer insoweit veranderteten Grafik zum Ausdruck brin-
-gen {Abb. 28 d). Gegenuber dem vorigen Modell sind hier die Aufwendun-
gen fiir konstantes Kapltal sowohl in Sektor | als auch in Sektor |l.vergrd-

Rert.
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{Dieser Anstieg in den Aufwendungen fiir konstantes Kapital im Zeltradum
to ist (ibrigens nicht identisch mit dem akkumulierten ac, sondern V\étrt in
der Regel kieiner sein. Das hingt damit zusammen, dal die mit dem | ehrag
A ¢ gekauften Maschinen innerhalb eines Jahres (t2} nur einen Teil ihres
Wertes auf die laufende Produktion iibertragen. lezser Teil ls't relativ umZO.
kleiner, je langer die Nutzungsdauer der Maschinen ist. Das heiRt aber auch:




174

Um die Wertproduktion im kommenden Jahr um einen bestimmten Betrag
zu erhohen, miissen zunichst Kapitalaufwendungen in vielfacher Hohe vor-
geschossen werden. Aus diesem Zusarhmenhang kann sich eine stoRweise
Nachfrage nach Produktionsmitteln ergeben, die dann ebenso abrupt wie-

der ausblelbt weil auf Jahre hinaus zusatzhche Kapazﬁ.aten geschaffen
wurden.) )

I. Kapitalakkumulation unter den Bedingungen extensiven
Wachstums

Nun ist aber zu bedenken, daB zur Bedienung zusitzlicher Maschinen auch
zusétzliche Arbeitskréfte erforderlich sind. Wir wollen zunéchst davon aus-
gehen, daR sich. durch die neuen Maschinen in der Produktionstechnik
nichts verdndert, sondern lediglich eine Erweiterung der Kapazitaten auf
der Grundlage der bisherigen Technologie stattgefunden hat. Diese Tech-
nologie ist gekennzeichnet durch ein bestimmtés Verhaltnis zwischen ver-
gegenstdndlichter und lebendiger Arbeit. Der Kauf zusitzlicher Produk-
tionsmittel in Hohe von A ¢ macht dementsprechend auch die Einstellung

" zusétzlicher Arbeitskrafte' und entsprechende Aufwendungen fiir zusatzli-
che Lohnzahlungen (A v} erforderlich. {In unserem Modell gehen wir der
Einfachheit halber davon aus, daR ¢ : v in beiden Sektoren gleich ist und
111 betrdgt und eine Kapazititserweiterung um A ¢ — bei konstant blei-
b.er;]cie)r Technik — gleich hohe zusétzliche Aufwendungen fiir A v nach sich
zieht.

Der Fall, daR sich das Wachstum der Produktion auf der Basis unverinder-
ter Produktionstechnik vollzieht, wird {ibrigens als , extensives Wachstum**
bezeichnet. Ein solches extensives Wachstum ist freilich nur solange mo-
lich, wie noch zusétzliche Arbeitskrifte vom ProduktjonsprozeR ,,ange-
saugt’’ werden kénnen, solange also ein noch unbeschéaftigtes Arbei;:skréf-
tereservoir vorhanden ist. In-unserem Modell wollen wir zundchst von die-
sem Tatbestand ausgehen. (Grafisch soll das unbeschiftigte Arbeitskrifte-
“reservoir durch den Inhalt der aufgeblasenen Ballons (A) zum Ausdruck
kommen, Die Tatsache, daR in Abb. 28 d zusitzliche Arbeitskrifte ange-
saugt worden sind, soll ‘durch die schrumpfenden Ballons gegeniiber Abb.

28 ¢ deutlich werden.) Auf der Basis eines gestiegenen Einsatzes an leben-
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diger Arbeit kann ‘entsprechend auch die Produktion von Mehrwert erhoht
werden, was.sich auch in einem wachsenden m — sowoh! auf der Produk-

tions- wie-auf der Einkommensseite — niederschldgt. Damit stehen auch
wachsende Mlttel fiir die nachste Runde der Kapitalakkumulation bereit.

Insgesamt kdnnen wir feststellen, daR die Akkumulation auf der Basis kon-
stanter Produtionstechnik dann gelingen kann, wenn entsprechend den er-
weiterten Produktionskapazitéten auch zusétzliche Arbeitskréfte verfligbar
sind. Die zusdtzlich eingesteliten Arbeitskrafte erhalten — zusatzlich zu
den bisher schon beschaftigten — Einkommen ‘und vergrofSern auf diese
Weise die Massenkaufkraft, d.h. die Nachfrage nach Konsumgiitern. Die
Konsumgiiterproduktion ist aufgrund wachsender. Kapazititen. in 1| ausge-
weitet worden, so dak die gestiegene Nachfrage stofflich auch bedient wer-
den kann. Die gewachsenen Kapazititen der Produktionsmittelindustrie
finden ihrerseits Auslastung dadurch, da erstens aufgrund der angestiege-
nen Kapazititen in 1 und |1-hShere Ersatzinvestitionen erforderlich werden
und daf zweitens aufgrund .des gewachsenen Mehrwerts eine ‘wachsende
Nachfrage auch nach zusétzlichen Produktionsmitteln entsteht. Im Ergeb-
nis kénnen wir feststellen, daB bis hierher unter den gegebenen Voraus-
setzungen die Akkumulation sich relativ stordngsfrei vollziehen kann und
daB die in den Sektoren jeweils produzierten Werte auf entsprechende Rea-
lisierungsmoglichkeiten stoBen kdnnen,

I1. Kapitalakkumulation unter den Bedingungen intensiven
Wachstums . ,

Gehen wir einen Schritt weiter und betrachten den Fall, daR das Reser-
voir an unbeschiftigten Arbeitskraften mittlerweile erschopft ist (in Abb.
28 e dargestellt durch die vdllig zusammengeschrumpften Ballons). Wir-
den unter diesen Umstinden zusitzliche Maschinen auf der Basis bisheri-
ger Produktionstechnik gekauft, so kénnten diese Maschinen aus Mangel
an zusdtzlichen Arbeitern nicht mehr in Betrieb gesetzt werden und waren
infolgedessen eine totale Fehlinvestition, Die.in ihnen geronnenen Werte
kénnten nicht auf neue Produkte iibertragen werden, der Verwertungspro-
zeR kime entsprechend ing Stogken. Fiir die getétigten Kapitalaufwendun-
gen gibe es keine entsprechendep Riickfliisse, die Verwertung des Kapitals
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wiére nichit mehr gesichert.

I i
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1) Die Notwendigkeit verinderter Technologie

Das bedeutet nun nicht, dalk bei Erschdpfung der Arbeitskraftreserven ei-
ne weitere Akkumulation ausgeschlossen wiare: sie muR sich allerdings in
anderen Formen vollziehen, als wir bisher unterstellt haben, namlich auf
der Basis technischer Verdnderungen. Wenn etwa Masc’hinén, zu deren
Bedienung bis jetzt 10 Arbeiter erforderlich waren, im Zuge veriinderter
Technologie ersetzt werden durch Maschinen, zu deren Bedienung nur
noch 5 Arbeiter -erforderlich sind (bei gleicher Ausbringungsmehge) so
wgrden im Zuge einer solchen Ersatzinvestition 5 Arbeiter ,,freigeset;t“.
Wird nun aus Akkumulationsmitteln eine. zweite solche Maschine ange-
schafft, so kdnnten auf diese Weise die freigesetzten Arbeiter wieder in den
ProduktionsprozeR eingebunden werden, "und gleichzeitig hitte sich dié
Produktionskapazitit verdoppeit. Die zunehmende Ersetzung lebendiger
Arbeit durch vergegenstindlichte A_rbéit (Maschinen) ermdglicht also —
auch -bei insgesamt ausgeschopften Arbeitskraftreserven — eine weiteré
Akkumulation. . . ) ‘

2) Verknappuhg der Arbeitskraft und Anstieg der Lohne

Da keine zusétzlichen Arbeitskrifte mehr eingestellt werden kdnnen, er-
folgt die Verwendung des Mehrwerts nun ausschlieBlich fiir konstantes
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Kapital, das sich in beiden Sektoren gegeniiber dem variablen Kapital aus-
weitet. Dem wird allerdings eine Phase vorausgehen, in der die Einzelkapi-
tale sich — zunéchst noch auf der Basis der bisherigen Technologie — um
die immer knapper werdenden Arbeitskrafte reifen und auf diese Weise
die Lohnsdtze in die Hohe gehen, sei es durch freiwillige libertarifliche Ent-
lohnung von seiten starker Einzelkapitale, die die Arbeitskraft auf diese
Weise an sich ziehen wollen, oder sei es dadurch, daf der ,,angespannte’
Arbeitsmarkt den Gewerkschaften eine stirkere Verhandlungsposition bei
der Durchsetzung von Lohnforderungen verschafft. In beiden Fillen be-
steht die Folge. darin, dal} gesamtwirtschaftlich fiir den Einsatz derselben
Menge lebendiger Arbeit mehr variables Kapital aufgewendet werden mugR,
ohne. dall deswegen mehr Werte produziert wiirden. Die Lohnerh&hungen
wiirden auf den Profit driicken und den Einzelkapitalen AnlaR geben, Ar-
beitskraft zunehmend durch Maschinen zu ersetzen, d.h. den Mehrwert
zunehmend in konstantes Kapital zu verwandeln. {Kapjtale, die zu diesen
Umstellungen nicht in der Lage sind z.B. aufgrund zu geringer Profite und
Finanzierungsmoglichkeiten, miiRten unter dem steigenden Kostendruck
untergehen.) ‘

3) ,, Technischer Fortschritt” und relative Freisetzung von
Arbeitskraft :

Wir wollen uns diese Form de‘s‘,,intensiven Wachstums'/, d.h. eines Wachs-
tums auf der Basis konstant bleibender Arbeiterzahl, etwas genauer anse-
hen (Abb. 28 f). Wenn die gleiche Menge an Gebrauchswerten nunmehr
mit einem geringeren Einsatz an lebendiger Arbeit und einem gestiegenen
Einsatz an vergegenstandlichter Arbeit hergestellt wird, bedeutet das z.B.
fiir die Konsumgiiterindustrie, da sie zur Herstellung der bisherigen Men-
ge Konsumgiiter nunmehr weniger Arbeiter bendtigt als vorher. Wenn also
die Nachfrage nach Konsumgiitern nicht ansteigt {und in unserem Modell
mit konstant bleibender Arbeiterzahl wiére das bei konstanten lLohnsét-
zen der Fall) und wenn entsprechend nur die gleiche Menge an Konsum-
giitern produziert wiirde, wiirden aus Sektor |l Arbeitskrafte entlassen
(aufgeblasener Ballon in Abb, 28 f). ' ‘

Auf der anderen- Seite setzt ja das Anwachsen des konstanten Kapitals
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stellt werden, so daR u.U, die in 1! freigesetzten Arbeitskrifte von Sektor I
absorbiert werden kénnten. Denn selbst wenn in | der relative Anteil der

lebendigen Arbeit ebenfalls zurlickgeht, kdnnte das absolute Wachstum
der Produktion so groR sein, daB zusatzliche Arbeitskréafte bendtigt wer-
den. - ' :

4) Begrenzte Absorptlonsmoghchkelten Fiir fre:gesetzte |
Arbeltskrafte ' :

Hierbei handelt es 5|ch allerdlngs Iedlgllch um einen- hypothetlschen Fall.
Dafiir, daB dieser Fall in der Realitit auch tatsdchlich eintritt, gibt es iiber-

haupt Keine Gewihr. Je gréBer niamlich der durch technologische Verénde-

rungen bedingte Freisetzungseffekt von Arbeltskraften ist, umso stiirmi-
scher miite sich Akkumulation vollzuehen damit auch bei relativem. Ab-

sinken des Anteils der lebendigen Arbeit alle Arbeitskrifte absorbiert wer- .

den kénnen. Das Akkumulatlonstempo ist aber nach oben begrenzt durch
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die fiir Akkumulationszwecke bereitstehende Mehrwertmasse, die ihrerseits
nicht beliebig gesteigert werden kann. Dariiberhinaus kann es Griinde ge-
ben (auf die wir.im -ndchsten Kapitel ausfiihrlich eingehen}, die das tatséich-
liche- Akkumulationstempo. auf -einem weit niedrigeren Niveau halten.
Reicht also das tatsichliche Akkumulationstempo nicht aus, um die freige-
setzten Arbeitskrafte zu absorbieren, so fiihrt die Freisetzung:lebendiger
Arbeit durch ,,Ratuonal|sterungsmvest1t|onen zu wachsender Arbeitslosig-

keit. o

5} Organische Zusammensetzung des Kapltals Mehrwertrate
und Profitrate

Wenden wir uns noch einmal der verinderten Zusammensetzung zwischen.
c und v in beiden Sektoren zu (d.h. also auch im Durchschnitt der Gesamt-
wirtschaft), (Marx nennt dieses Verhidltnis ¢ 1 v die ,organische Zusam-
mensetzung des Kapltals“ ) Die folgende Abb. 29 a stellt das Ergebms des
von uns abgeleiteten Prozesses noch einmal dar:

@ STV
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Gegenliiber der.Aus'gangssituation zum Zeitpunkt-t-1 hat sich gesamtwirt-
schaftlich der Einsatz der lebendigen Arbeit und das dafiir vorgeschossene
variable Kapital v nichts Qe'énderf, wihrend das konstante Kapital ¢ ausge-
weitet worden ist. Wenn wir uns daran erinnern, daR der Mehrwert aus
‘dem Einsatz lebendiger Arbeit entspringt {angedeutet du‘rc'h den von v aus-
‘gehenden Pfeil), so kdnnen wir zunichst davon ausgehen, daR bei unver-
dndertem Einsatz nach wie-vor die gleiche Mehrwértmasse produziert

" wird. An den Verwertungsbedingungen_ scheint sich damit nichts gedndert

_zu haben. Das Verh‘éltnis zwischen dem Mehrwert m und der Quelle, der
er entspringt (bzw. dem dafiir vorgeschossenen variablen Kapital v) ist in
unserem Beispiel konstant geblieben. (Dieses Verhdltnis von m : v nennt
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Matx itbrigens , Mehrwertrate” und bezeichnet sie mit m’.)

Vi

Mehrwertrate: =m’= 1. -
v

in thr kommt nichts anderes zum Ausdruck als das Verhaltnis von Mehrar-
beitszeit zu notwendiger Arbeitszeit, der von Marx sogenannte Ausbeu-
tungsgrad” oder-, Exploitationsgrad”. (Vgl. MEW 23, S. 232)

Die folgenden Grafiken in Abb. 29'b machen die Ubereinstimmung von

Mehrwertrate m : v-und dem Verhiltnis zwischen Mehrarbeit MA und not-
wendiger Arbeit NA deutlich: Nach dem Strahlensatz gilt:

‘m: MA =v: NA .: m = MA
. , umgeformt s NE

W

" NA MAj™

{
S NA—" SMAT

Die Mehrwertrate (und damit der Ausbeutungsgrad) ist in unserem Bei-
spiel konst'ant,geblieben. Dennoch stellen wir fest, daR zur Produktion
der gleichen Mehrwertmasse im Zeitraum t2 die-doppelte Kapitalsumme
{c +v) vorgeschossen werden muRB wie im Zeitraum t1. Das stellt — kapi-
talistisch betrachtet — eine eindeutige Verschlechterung dar. Denn dem
Kapitalisten kommt es nicht auf die absolute Summe des Profits an, son-
dern darauf, in welchem Verhiltnis eine bestimmte Profitsumme zum ein-
gesetzten Kapital steht. |hm ist es dabei gleichgiiltig, fiir welche Bestand-
teile er sein Kapital vorgeschossen hat, ob fiir lebendige oder fiir vergegen-
standlichte *Arbeit. Worauf es ihm ankommt, ist ein giinstiges Verhiltnis
des Profits zum insgesamt vorgeschossenen Kapital. Vom Verwertungs-
standpunkt aus betrachtet ist deshalb weder die absolute Mehrwertmasse
nochdie Mehrwertrate (als Verhiltnis zwischen Mehrwertmasse und nureinem
Teil des vorgeschossenen Kapitals) ausschlaggebend, sondern einzig und al-
lein das Verhéltnis zwischen Mehrwertmasse und insgesamt vorgeschossenem
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47 1

Kapital, die soq. , Profitrate” p'.-

Profitrater p’ = __M____
, c + v .
Betrachten wir nun in den beiden Féllen unseres Beispiels die Profitrate,
so stellen wir fest, daf sie in t2 niedriger ausféllt als in t1. Eine gleichge-
bliebene Mehrwertmasse verteilt sich auf einen insgesamt angewachsenen
Kapitalvorschu®. In unseremBeispiel ist die Profitrate genau auf die Halfte
abgesunken.

Den Zusammenhangen zwischen Mehrwertmasse, organischer Zusammen-
setzung des Kapitals (0ZK) und Profitrate wollen wir grafisch noch auf an-
dere Weise darstellen, vor allem, um spéter mit dieser Darstellung wesent-
lich kompliziertere Probleme diskutieren zu kdnnen. Was wir bisher in
Bidcken dargestellt haben, soll nunmehr mit Hilfe von Geféden veran-
schaulicht werden:-In Abb. 29 ¢ entspricht der Boden des GefdRes der
GroRe des variablen Kapitals v. Um deutlich zu machen, daR der Mehrwert
aus der lebendigen ‘Arbeit (und dem dafiir vorgeschossenen v} entspringt,
haben wir die Mehrwertmasse m als Fliissigkeit gewshlt, deren ,,Quelle’ in
v liegt (dargestellt durch das von v ausgehende Rohr}. Verteilt sich nun die
Flissigkeitsmenge auf das GefaR mit dem Boden.v, so ergibt sich — als Aus-
druck des Verhiltnisses m : v — eine bestimmte Hohe des Fliissigkeitsspie-
gels, in der die Mehrwertrate m’ zum Ausdruck kommt.

dm Qbm
m’ m'
\ /
p] </
l .

‘ —
Lassen wir nun — wie in Abb. 29 d ~— die Fliissigkeit in ein GefdR mit gro-
Rerem Boden {(c +v) strémen -{d.h. verteilen wir die Mehrwertmasse auf
das insgesamt vorgeschossene Kapital), so ergibt sich.ein niedrigerer Fliis-
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' sigkeitsspiegel, der die Profitrate p’ zum Ausdruck bringt.

An diesem Bild wird zunéichst deutlich, daR die Profitrate zahlenmafig

- immer geringer ausfilit als die Mehrwertrate, d.H. als der Ausbeutungsgrad.

NSO -

Das tatsichliche AusmaR der Ausbeutung der Arbeltskraft wird demnach
durch die Profitrate verschlelert ~ ‘

o : ‘Abb. 29 e stellt nun die entspre-
S ‘ chenden GréRenverhéltnisse fiir '

1

m 1 den-Zeitraum t2 dar. Die-groBere -

m organische Zusammensetzung des
Kapitals {0ZK) spiegelt sich wi-
der in einer niedrigeren Profitra-

te. Und dies, obwoh! der Aus-

beutungsgrad in unserem " Bei-

spiel der gleiche geblieben ist.

: Wir sehen also, daf} der tatsich-
liche Ausbeutungsgrad der Arbeltskraft mit wachsender oZK immer mehr
verschleiert wird, jedenfalls sich immer weniger in der Profitrate widerspie-

gelt. Aber das ist nur ein Aspekt. Wesentlicher in unserem Zusammenharnig -

sind die Auswirkungen dieser Tendenz der absinkenden Profitrate auf die
gesamtwirtschaftliche Entwicklung.

6) Absinken der Profitrate und Obetakkumulationskrise -

Wir miissen uns zunéchst klarmachen, daR es sich bei der von uns betrach-

teten Profitrate um den Durchschnitt der Gesamtwirtschaft handelt, Uber
dieser DurchschnittsgroRe diirfen wir nicht vergessen, daR es in der Reali-
tat immer Einzelkapitale gibt, die in ihren Verwertungsbedlngungen tiber

‘dem Durchschnitt liegen, und entsprechend andere unter dem Durch-

\ schnitt {und dies, obwoh! es ‘bestimmte Mechanismen gibt, die tendenziell

immer wieder auf einen ‘Ausgleich der Profitraten hindringen — Mechanis-
men, denen wir uns spater noch im ‘einzelnen zuwenden werden). Wenn
also die. Durchschnittsprofitrate: aufgrund - der ‘erwdhnten Tendenzen ab-
sinkt, bedeutet das fiir die Kapitale mit unterdurchschnittlicher Profitrate,
da sie immer mehr in die V‘erlustione hine,inggdréngtvwerden und daB —
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je mehr die Proﬂtrate absmkt ~ die Masse der davon betroffenen Einzelka-
pitale sich- immer weiter vergro(&ert ‘

Dieser Zusammenhang soll Symbolisch durch die folgenden Abb. 29 f, g
dargestellt werden: Die iiber dem p’ -Niveau liegende Welle driickt Kapitale
mit liberdurchschnittiichér. Profitrate aus, wahrend das entsprechende Wel- 4
lental die Kapitale mit unterdurchschnittlicher Profitrate anzeigt. Wah rend »
im ersten Bild auch die-unterdurchschnittlichen Kapitale noch eine posm-}
ve Profitrate erzielen, rutschen sie im zweiten Bild unter.das Nuliniveau,
d.h. in die Verlustzone. (Der Blitz deutet an, daR sie in die Krise stlirzen. )y

el
18 | ’@\gﬁ

Fasseﬁ wir unsere bisherigen Uberlegungen zur Akkumu|ation unter den
Bedingungen lhtenSlven Wachstums zusammen, so ' kommen wir zu folgen-
dem — fiir das Verstindnis des kapitalistischen Krisenmechanismus bedeu-
tenden — Ergebnis: Bei dem Versuch, den schwindenden Akkumulations-
moghchkelten pal] entgehen (schwmdend aufgrund ausgeschépfter Arbeits-
kraftreserven: und ansteigender Lohne) gehen die Einzelkapitale zu einer
‘Auswenung des konstanten Kapitals bei relativer Freisetzung der iebendi-
gen Arbeit liber. Sie produzneren damit in der Sumime ein Ergebnis, das ge-
radewegs in die Krise fiihrt: wachsende organlsche Zusammensetzung des
Kapitals und Absinken der Profitrate. (ndem sie der Krise ausweichen wol-

len, produ21eren sie die Krise!

7) Die. Jagd nach de}n Extraprofit als treibender Motor

Dieses Ergebms erscheint auﬂerordenthch paradox Wenn d:e vergroRerte
0ZK zu einem Absmken der Profitrate fiihrt, was bringt dann liberhaupt
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die Kapitalisten auf die Idee, ihre 0ZK auszuweiten? Widerspricht dieses
Vorgehen nicht dem zentralen  Prinzip kapitalistischer Produktionsweise,
dem Streben nach Profit? Der scheinbare Widerspruch |dst sich dadurch,
daB diejenigen Einzelkapitale, die den Schritt zuerst tun, tatsichlich eine
Profitsteigerung erzielen, und zwar dadurch, dalk sie aufgrund rationellerer
Produktionsmethoden zunachst einen Vorsprung vor anderen Einzetkapi-
talen gewinnen und auf diese Weise einen Extraprofit realisieren k&nnen.
Die rationelleren Produktionsmethoden erlauben es ihnen némlich, das
gleiche Produkt unter geringerem individuellen Arbeitsaufwand herzustel-
len, so daR der individuelle Wert der Waren unter den gesellschaftlichen
Wert absinkt. Dieser produktivititsméaRige Vorsprung ermdglicht es dem
Einzelkapitalisten z.B., den Preis seiner Ware zu senken und wachsende
Nachfrage auf sich zu ziehen und trotzdem — aufgrund der gesunkenen
Stiickkosten — einen steigenden Profit zu realisieren. Je mehr Einzelkapi-
tale diesen Weg beschreiten, um einen Extraprofit zu erzielen, umso mehr
werden die anderen — wollen sie ihre Absatzmoglichkeiten nicht vollends
verlieren — gezwungen, sich dem Tempo der technischen Neuerungen an-
zupassen, indem sie ebenfalls ihre organische Zusammensetzung erhdhen.
Indem sich nun die technischen Neuerungen immer mehr verallgemeinern
und zum gesellschaftlichen Durchschnitt werden, sinkt der gesellschaftli-
che Arbeitsaufwand, d.h. der gesellschaftliche Wert der Ware immer mehr
ab. Der urspriingliche Extraprofit wird wieder eingeebnet.

Die Produktivitatssteigerungen fiihren allerdings — wie wir bereits frither
herausgearbeitet haben — zu einem Anstieg der Mehrwertmasse bzw. Mehr-

wertrate, und zwar aufgrund der wertmiRig absinkenden Reproduktions- .

kosten, die nunmehr unter geringerem. gesellschaftlichen Arbeitsaufwand
hergestellt werden kénnen. (Ob davon langfristig eine wirksame Gegen-
tendenz gegen den Fall der Profitrate ausgehen kann, werden wir spater
ausfithrlich erértern.) Gleichzeitig jedoch — und dies hatten wir friiher
nicht bedacht — wird die Steigerung der Mehrwertrate erkauft mit einer
wachsenden oZK. Ist eine Steigerung der Produktivitdt und der Mehrwert-
rate nur noch moglich iiber eine noch starkere Steigerung der organischen
Zusammensetzung, d.h. nur noch unter relativ erhohten Aufwendungen fiir
konstantes Kapital, so kommt es zu einem Abfall der Durchschnittsprofit-
rate, zu insgesamt sich verschiechternden Verwertungsbedingungen.

-
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8) Die Folgen der Uberakkumulationskrise

Wenden wir uns nun der Frage zu, welche Folgewirkungen durch die sich

verschlechternden Verwertungsbedingungen ausgeldst werden. Zun‘a;:hstt;st
zu erwarten, dafl das Absinken der Profitrate (u:U. unter l\‘l.ull) ben. zn D?~ _
troffenen Einze|kapita|eh zu einem Akkumulat.lons.stop ftfhren vc\’nrv.d |ei
bisher getatigten Auftrége an die Produktio_nsmlttel|ndu§tr|e wzr enI ;ani\n
entsprechend schrumpfen. Die ersten Anzel?hen der Krise werden _a S ‘
Sektor | auftreten, der mit einem Schlag seine a‘us der Akkumula‘uor:1 Zn
derer Bereiche gespeiste Nachfrage einbliBt {grafisch angedeutetldurc C;e
Unterbrechung des Pfeilstroms ‘in Richtung Mehrwert bzw. p (fa.l.le: e_
Profitrate). Die Erlose in dieser industrie werden entsprechend‘ ~zuPrucd gi
hen. und — um Verluste mdglichst zu vermeiden‘— werden die n? du‘ -
tion'skosten und damit die Produktion gedrosselt. Eine Folge Qavon wur‘ in
Kurzarbeit bzw. Entlassungen von Arbeitskraften bestehen (a‘ufggblasem-ar
Ballon in Abb. 30), eine andere darin, daR die Produktionsmittelindustrie

- R
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|

ihrerseits keine Neuinvestitionen meh
vestitionen verzichtet und.somit die
dieses Sektors um ein weiteres sinkt.

¢ vornimmt, u.U. sogar auf Ersatzin-
Nachfrage bei anderen Unternehmen
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Die Entlassungen der Arbeitskréffé aus Sektor | haben einen Einkommens-

riickgang und damit einen Riickgang.der Massenkaufkraft, also der Nach- -

frage nach Konsumtionsmitteln, in Sektor 11 zur Folge. Uber die schrump-
fenden Realisierungsmdglichkeiten wird es auch dort zu einer Einschran-
kung der Produktion und Entlassungen kommen, wodurch der Effekt aber-

mals verstirkt wird. Dariiberhinaus wird die Nachfrage des Sektors Il nach -

Produktionsmitteln zuriickgehen, was Sektor | auch von dieser Seite her
verstarkt in die Krise dringt.

' 9) Entwertungsproiess‘e als notwendige Voraussetzung des

Wiederaufschwungs . 4

/

v

Die Uberakkumulationskrise pflanzt sich also als Realisierungskr'ise iiber
die gesamte Wirtschaft fort, und durch den plétzlichen Absatzriickgang in -

den verschiedensten Bereichen kénnen nicht einmal mehr die in den schon
produzierten Waren steckenden Werte realisiert werden. Entweder bleiben
die Waren auf Lager liegen, oder sie werden zu Preisen weit unter Wert los-
geschlagen. In beiden Fallen miBlingt die Realisierung der Werte, es finden
sog. ;, Entwertungsprozesse’’ statt.’

Eine weitere Folge wird sein, daB die schwécheren Einzelkapitale sich trotz
aller Versuche dem Konkurs nicht entziehen kénnen. Entweder werden ih-

re Produktionsanlagen verschrottet, oder aber sie werden zu Schieuderprei- -

sen losgeschlagen. In jedem Fall findet eine (physische oder wertméaRige)
Schrumpfung oder Vernichtung des in ihnen gebundenen konstanten Kapi-’
tals statt. (Abb. 31 a will das stoffliche Zusammenschrumpfen von ¢ (Ver-
nichtung von Warenlagern, Verschrotten von Produktionsanlagen- usw.)
durch den geraden waagerechten Pfeil ausdriicken, wihrend das wertmagi-

ge Zusammenschrumpfen durch den geschlédngelten Pfeil symbolisiertwird.) .

Auf der anderen Seite wird auch die inzwischen entstandene Massenarbeits-
losigkeit nicht ohne Folgen. fiir die Entwicklung der Lohnsdtze bleiben.
Unter dem Druck der Krise und aus Furcht vor drohenden Entlassungen
werden die einzelnen Arbeiter auch zu niedrigsten Léhnen bereit sein, ihre
Arbeitskraft zu verkaufen. Aber auch im Fall gewerkschaftlicher Organisie-
rung wird das Kapital versuchen, die Lohnsétze herunterzudriicken und
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den Gewerkschaften einzureden, da an_sanétén die Arbefitslosigke'lt noch

o ‘ stirker ansteigen wird. Lassen

| | . sich die Gewerkschaften von

‘ ' ) : einer. solchen ”‘Drohung ein-

R : schiichtern, so wird ihre

Kampfstirke in Zeiten der.

‘Krise nur sehr gering sein und

nicht ausreichen, um sich ge-

gen ein Herabdriicken der

Léhne zur Wehr zu setzen.

— - ‘ i Entsprechend findet auch auf

— der -Ebene des varaiblen Kapi-

tals eiﬁ . Entwertungsprozel” statt, indem die Lohnsétze abrutschen und

eine bestimmte Menge lebendiger Arbeit. nunmehr unter geringerem Auf-
wand von variablem Kapital eingesetzt wer_den kann (Abb. 31 b) :

—

Sowoh! das Zusammen-
schrumpfen des konstanten
quita'ls wie auch das des va-
riablen Kapitals hat nun zur
Folge, daf sich die Bezugsgro-
Re, auf die sich die produzier-
te und realisierte Mehrwert-
masse verteilt, auf diese Weise

N o 1 verringert hat. In unserer Gra-

fik kommt das darin zum Aus- .
druck, daR sich der Boden des
GefiRes von zwei Seiten her
L verkleinert hat. Das bedeutet
- A . aber nichts anderes als eine
Tendenz zum Wiederanstieg
- . der Profitrate: Bei 'gleicher
Mehrwertmasse ergibt sich nunmehr — nach erfolgten Entwertungsprozei-
“sen — ein glinstigeres Verhiltnis zwischen Mehrwertm?s§e ’undd-Ge::n;r-.
kapital. Selbst wenn aufgrund zurﬁckgegangengr Beschaftigung |Z e' "
wertmasse abgesunke’h ist, flihren die Entwertun‘gsprozeSfe ten err:z:a_
zu einem Ansfieg der Profitrate. Diese Tendenz wird vers’taﬁrkt‘durc Ale
untér dem Druck der Arbeitslosigkeit durchgesetzte lnterpmerung der Ar-
beit und dadurch bedingte Mehr’wertsteigerung. ‘ '
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Wir stellen also fest, daR das iiber die Krise herbeigefiihrte stoffliche und

wertméRige Zusammenschrumpfen von konstantem und variablem Kapital.

eine Tendenzwende in der Entwicklung der Durchschnittsprofitrate herbei-
fihrt und damit die Grundlage schafft fiir einen erneuten Wiederauf-
schwung. Hat sich die Tendenz erst einmal umgekehrt, so kann sich der
Aufschwung ebenso auf alle Bereiche der Wirtschaft ausbreiten, wie es vor-
her die Krise getan hatte: Diejenigen Kapitale mit den giinstigsten Verwer-
tungsbedingungen, die_ u.U. die Krise dazu genutzt haben, um ihren pro-
duktivititsmiRigen Vorsprung -etwa iiber Rationalisierungsinvestitionen
weiter auszubauen, werden zunehmend akkumulieren und auf diese Weise
die Nachfrage in Sektor | ankurbeln. Dort wird die Ausdehnung der Pro-
duktion zusatzliche Arbeitskrifte ansaugen, so daB die Einkommen und
die Konsumnachfrage steigen usw. Die Entwertungsprozesse sind ejnerseits
notwendige Begleiterscheinungen des Durchbruchs der Krise und gleichzei-
tig notwendige Voraussetzung fiir einen neuen Aufschwung, fiir ein neues
Wachstum der Produktion und Akkumulation. Da die Krise die schwiche-
ren Einzelkapitale vernichtet hat, vollzieht sich der neue Aufschwung
schlieBlich auf einem hoheren Niveau der Produktion. Bis schlieRlich die
' inneren GesetzmiRigkeiten der
Kapitalbewegung — wenn auch

auf hoherem Niveau — eine er-
neute Verwertungskrise hervor-
bringen usw. Schematisch 4Rt

sich die zykliche Bewegung des
Kapitals wie in Abb. 32 darstel-

. len: Die Aufwirtsbewegungen

-~ charakterisieren das wertmaRige
Anwachsen des Gesamtkapitals

im Aufschwung, wihrend die geschlingeiten und abwirts gerichteten Pfei- .

le das wertmaRige Zusammenschrumpfen beim Durchbruch der Krise dar-
stellen,

Il Mégliche Quellen stérungsfreier Kapitalakkumulation

Aus den bisherigen Ableitungen miiRte man den SchiuR ziehen, daR das ka-
pitalistische System einem stindigen und regelmaBigen Zyklus von Krise
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und Hochkonjunktur unterworfen ‘sein muR. Tatsachlich aber hat es in d_er
Geschichte kapitalistischer Systeme verschiedentlich Ph.asen gegeben..,. in
denen iiber lingere Frist eine relativ stérungsfrei‘e Kapilta!akku'mulatuon‘
und eine relativ krisenfreie Entwicklung stattgefunden hfi‘c. Erinr.mer@ sei
nur an das sog. deutsche Wirtschaftswunder in der l\l'achkrlegsentwnckllu.ng
der BRD — eine Phase des permanenten {wenn auch in Schwankungen sich
vollziehenden) Wachstums, das erst durch die Krisg 196?/67 untertfrochen
wurde. Hingewiesen sei aber auch auf die frUhkaputa}Ilstlsche.Entw]ckllung,
die weitgehend frei von gesamtgesellschaftlichen Krisen verlle'f‘ Wie e.rrk.la-
ren sich solche Phasen relativ krisenfreier Entwicklung, u.nd wle lassen sich
derartige Erscheinungen vereinbaren‘ mit den oben abgeleylteten Zusammen-

hangen?

1) Innere und &uRere Quellen fiir das Anwachs_en der Lohn-
arbeit

Kommen wir zur Erérterung dieser Frage auf unsere Modelle zum e‘zxten-
siven und intensiven Wachstum zu_rﬁck (Abb. 28 d, e).‘Dort 'hatten Wir her-
ausgearbeitet, daR der Ubergang vom extensiv?n ZEJm (ntfznswen W.ac:wsn:m
spitestens dann notwendige Voraussetzung fur.‘eur_\e weitere ‘Kaplnta akku-
mulation wird, wenn die Reserven an unbeschaftigten Arbeitskréften :ar-
4s'ch6pft sind. Eine weitere Akkumulation war Fiann nur noch dadgrcrlx‘mog-
lich, daR sich das Verhdltnis zwischen Iebendlgt?r und vergegenstand lchte‘r
Arbeit zugunsten letzterer Versc_hiebt, d.h.in Rlchtl‘Jng wachsender organi-
scher Zusammensetzung des Kapitals, Wodurch die Afbe|tskra}f’creserven
ihrerseits bestimmt werden bzw. aus welchen Quellen s‘le gespeist werden
konnen, hatten wir seinerzeit nicht weiter erértfart. D|e§er l_:rage wol!en
wir jetzt nachgehen. In dem_ Ausmald né‘mljch, wie der B.allon fﬂes Arbeits-
kraftereservoirs aufgefillit wird, kann der Ubergang zur mtensw?n Wachs.-
tumsphase hinausgeschoben werden und muB es entsprechend mc!wt zu ei-
nem Anwachsen der organischen Zusammensetzung Ifomme‘n. Wir haben
in Abb. 33 eine Reihe von moglichen Quellen aufgefiihrt, die den Ballon
des Arbeitskraftereservoirs speisen kénnen. ‘



iy

190

a) Bevélkerungswachstuh -

Wichst die Bevdlkerung z.B. 3 % jéhrlich und bleibt das Verhaltnis zwi-

schen Lohnabhéngigen und Nicht-Lohnabhangigen unverdndert, so wichst
entsprechend das Arbeitskréftepotential, jahrlich um den gleichen Prozent-

: ’Bevb"lkerung s=

Vernichtung  wachstum . p
vorkapital. e :
Produkt,~

welsen .

»'_Frau'en—/

arbeit VR \
@ ) \

zugewahd erte %gpﬁigéjﬁi‘s——
Arveitekrifte kr'aifté

satz. Andert sich z.B. die Geburtenrate, so macht sich diese Verédnderung
mit einer entsprechenden Verzdgerung auch im Angebot an Arbeitskriften
bemerkbar. Die Verz8gerung ‘hingt zusammen mit der Zeit bis zum Ein-
tritt in das arbeitsfahige Alter bzw. die Dauer der Ausbildung. Den Zugin-
gen stehen auf der anderen Seite die Abgdnge der aus dem ArbeitsprozeR
Ausscheidenden gegehﬁbe_r, sei es durch Krankheit-oder Tod oder dufch

Eintritt in das Rentenalter. Auf einzelne EinfluBfaktoren wollen wir hier

nicht néher eingehen. Jedenfalls ist'klar, daR bei einem jahrlichen Wachs-
tum des Arbeitskraftepotentials um einen bestimmten Prozentsatz die Ak-
kumulation sich in gleichem Tempo auf exterisive Weise vollziehen kann.
Solange das.Akk'u'muIationstempo die. Rate des Wachstums des Arbeits-
kraftepotentials nicht iibersteigt, ist die Absorbierung der zusitzlichen
Arbeitskrafte auf der Grundlage der bisherigen Technik, d.h. bei unver-

" dndertem Verhiltnis von lebendiger zu vergegenstindlichter Arbeit mog '

tich.
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b) Vernichtung vorkapitalistischer Produktionsweisen' : ’ '

Das Wachstum der vérfﬁgbaren Lohnarbeiter kann aber — zusétzlictn zu den‘ .
gerdde erwihnten Faktoren — erheblich vom Wachstum der Bevolf<erlun-g )
abweichen. Der Grund liegt darin, daR. mit c_ier_ Vernichtung vork‘apl'tahstl—
scher Produktionsweisen .im Zuge der Kapitalentfaltung re_latl.v |mmfar
mehr Menschen ihre urspriingtiche dkonomische Existenz verll'erfn und |‘n
die LOhnabhéngigkeit:Qetrieben‘ werden. Erinnert sei nur an die okon'oml-‘
sche Vernichtung der Kleinbauern, die im Zuge der vop Mar?c beschriebe-
nen ursp‘rﬁnglicher'\' Akkumulation in die Stddte getrieben Yvurden un.d
nichts auRer ihrer Arbeitskraft anzubieten hatten. Erinnert sei auch an die

- 8konomische “Vernichtung urspriinglich s‘elbstérydiger’ Handw‘erke.r Ljnd
'Kléinproduzenten im Zuge der Konkurrenz mit den stirkeren kapitalisti-
“schen Unternéhmen. — In den Anfingen seiner Entfaltung konnte das Ka-

pital daher auf nahezu unerschdpfliche Arbeitskraftreserven fur[?ckq‘reifen, »
die in dem MaRe freigesetzt wurden, wir urspriinglich selbstandlge dkono-
mische Existenzen vernichtet wurden. Durch diese Vernichtut\gsprozesse
hat sich das Kapital — insbesondere in der Phase des Frﬁhk-apltahsmus‘——
Weif liber das Bevdlkerungswachstum hinaus — das Mensct‘\enmata.arl‘al
fiir éeine stiirmische Akkumuiation selbst geschaffen. Je mehr snch»g.bel cﬁe

®

. kapitéiistiséhe Prodﬁktio'nsweise gegenijber den vorkapitalistischen Produk-
" tionsweisen ' {Naturalwirtschaft, einfache Warenproduktion} durchgesetzt

hat, je gréBer aiso bereits der Anteil der Lohnabh#ngigen an der g'fasatn'ten
ErWerbsbevélkefung ist, umso mehr. versiegt ‘diese Quelle zusdtzlicher
Lohnarbeiter. ) ‘

Aus diesen Uberlegungen ‘wird.versﬁinmik:h, warum sich die /:\kkumulatlon
in der Frihphase des Kapitalismus relativ stérungsfrei vollziehen konnte.
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Der I?xpansion des Kapitals schienen zunichst keinerlei Grenzen gesetzt
zu sein. Hinzu kam, daB unter den Bedingungen eines driickenden Uberan-
g<.abots an Arbeitskraften die Lohnsitze extrem niedrig lagen. Fiir die Ka-
p‘ltalakkumulation handelte es sich dabei um geradezu ideale Bedingungen
die es ermdglichten, die Aufwendungen fijr Variables Kapital niedrig zu hal:
ten und eine hohe Mehrwertrate zu erzielen,

¢) Frauen- und Kihdérérbeit

Eine weitere Quelle zusdtzlicher Lohnarbeit besteht im Hineinziehen von
Frauen und Kindern in den kapitalistischen ProduktionsprozeR. Wir hatten-

 weiter oben schon herausgearbeitét, daR dadurch der Wert der Arbeitskraft

jedes Einzelnen sinkt, weil nunmehr mehrere Familienmitglieder die Re-

produktionskosten der Familie aufbringen. Gegeniiber den friiheren Uber--

legungen miissen wir allerdings erginzen, daf mindestens heutzutage die
l%teproduktionskosten der Familie tendenziell dadurch ansteigen, dal® auch
die Frau arbeiten geht. Durch den ‘Ausfall ihrer Arbeitskraft im' Haushalt
(der auch im Fall der sog. Doppelbelastung der Frau durch Beruf und
Haushalt mindestens teilweise eintreten wird) diirfte die Inanspruchnahme
zusdtzlicher Dienstleistungen (Kantine/Restaurant, Kinderladen Wascherei
usw.) bzw. die Anschaffung von' Haushaltsmaschinen unumgé;mglich wer-
den. Solange aber diese zusitzlichen Ausgaben nicht zu einer Verdoppe-
:fmg der l.Jrspriinglichen Reproduktionskosten fiihren, sondern darunter
F:Sgelzéﬁfle;tt));:itl‘n der Tendenz dabei, daR der Wert der Ware Arbeitskraft

d) Zuwanderung von Fliichtlingen oder Einwanderern

Das Reservoir- an Lohnarbeitern kann weiterhin aufgefiilit werden durch
Zuvx./‘anderung von Arbeitskriften {in Form von Einwanderern wie in den
Anff'mgen der USA, oder in Form von Fliichtlingsstrémen — wié in den
ﬁ_\nfénge‘n der BRD). Fiir die BRD war die starke Zuwanderung von Fliicht-
lingen einer unter mehreren Faktoren, die eine ldngere Zeit des extensiven

:l‘\/?chstums und- einer relativ stérungsfreien Kapitalakkumulation ermég-
ichten. ’ :
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e) Import ausldndischer Arbeitskrifte

Als weitere Quelle zusitzlicher Lohnarbeit bleibt der Import auslandischer

Arbeitskrifte (,,Gastarbeiter”’). Insbesondere wenn es gelingt, deren Léhne

unter dem Niveau der inléndischen Arbeitskréfte zu halten, oder aber
wenn ihnen Arbeiten auferlegt werden, die bei inldndischen Arbeitern Wi--
derstand und Verweigerung provozieren wiirden, kann der Import von Ar-

beitskréften sinnvoll fiir das Kapital sein. Der Import ausldndischer Ar-

beitskrafte wurde fiir die BRD in dem MaRe zunehmend relevant, wie die

anderen erwahnten Quellen zusitzlicher Arbeitskrifte versiegten. In Zeiten
der Krise werden die auslandischen Arbeiter allerdings zunehmend iiber-

fliissig und durch die Inanspruchnahme von Sozialleistungen sogar zuneh-

mend als Last empfunden (obwohl sie fiir die Aufbringung der Sozialabga-

ben gut genug waren). Vom Kapitalstandpunkt her konsequent werden sie

in ihre Heimatlénder abgeschoben.

f) Konjuhktur'ell und strukturell bedingte Freisetzung von Arbeitskriften

Die Krise setzt selbstverstindlich nicht nur ausidndische, sondern auch in-
{andische Arbeitskrafte ,,frei’” (1). Nach jeder Krise bilden u.a. sie das Re-
servoir, das im Wiederaufschwung angesaugt werden kann, Ob dies freilich
vollstdndig geschieht, ob also auf die Krise und die damit verbundene Ar-
beitslosigkeit wieder Vollbeschaftigung folgt, héngt davon ab, in welcher
Form sich Aufschwung vollzieht: Erfolgt ndmlich-die Wiederbelebung der
Akkumulation in erster Linje {iber Rationalisierungsinvestitionen, weil die-
se aus der Sicht der Einzelkapitale kostengiinstiger sind {z.B. aufgrund um-
wiélzender Technologie wie Einflihrung von EDV und aufgrund der ver-
gleichweise hohen Lohnsitze), so kann der Aufschwung bereits in eine
neue Krise umschlagen, noch: bevor auch nur anndhernd Vollbeschédftigung
eingetreten wire. Arbeitslosigkeit ist dann nicht mehr nur konjunkturell
bedingt, sondern auch ,,strukturell!’. {(Hochentwickelte kapitalistische Lan-
der einschlieBlich der BRD geraten zunehmend in eine derartige Phase hin-

ein.}

2) Gegentendenzen gegen das Absinken der Profitrate

Wihrend wir gerade im wesentlichen Faktoren erdrtert haben, die die iiber-
wiegend extensive Phase des Wachstums verldngern kénnen (in der die or-
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ganische Zusammensetzung ‘nicht anzusteigen braucht), wollen wir uns im

“folgenden der Frage zuwenden, ob. nicht auch in der Phase des iiberwie- .

gend intensiven Wachstums Gegentendenzen denkbar sind, die den Fall der
Profitrate aufhalten kénnen. Kommen wir deshalb auf unser Modell zu-
rick, aus dem wir das Absinken der Profitrate abgeleitet hatten (Abb. 35).
' ' Wir-hatten in diesem Zusam-
@ ‘ , menhang folgende Uberlegun-
gen angestellt bzw. Vorausset-

zungen zugrundegelegt:

- — Bei erschépften Arbeits-
kraftreserven ist eine wei-
tere  Akkumulation nur

» méglich durch ein vergn-

‘ ) © dertes Verhiltnis zwischen

vergegenstéandlichter und lebendiger Arbeit: Diese Verdnderung fiihrt zy

erhdhten Aufwendungen an konstantem Kapital im Verhiltnis zum va-
riablen Kapital und somit zu einer wachsenden organischen Zusammen-
setzung des Kapitals.

—:Unter der Voraussetzung gleicher Mehrwertrate verteilt sich die Mehr-

wertmasse bei gewachsener oZK auf.ein groReres Gesamtkapital und er- _

gibt somit eine geringere Profitrate,

a) Wachsende organische Zusammensetzung, Produktivitétssteigerung und
Anstieg der Mehrwertrate

Diese Voraussetzungen miissen wir noch einmal genauer untersuchen. Be-
ginnen wir mit der zweiten: Ist es {iberhaupt realistisch anzunehmen, daR
mit wachsender 0ZK die Mehrwertrate kbnstant-bleibt? Widerspricht das
nicht vielmehr unseren friiheren Uberlegungen, daR eine durch Einsatz neu-
er Technologie herbeigefiihrte Prdduktivitz'a'tssteigerung den Mehrwert er-
héht? Und zwar dadurch, daR die Reproduktionskosten unter geringerem
Einsatz gesellschaftlicher Arbeitszeit hergestellt werden kénnen und auf
diese Weise der Wert der Arbeitskraft sinkt. — Wenn wir diesen Zusammen-
hang zwischen ,Produktivitétssteigerung und _Mehrwertsteigerung beriick-
sichtigen, ergibt sich beziiglich der Entwicklung der Profitrate ein versn-
dertes Bild: Nicht nur wiirde sich. auf diese Weise die Mehrwertmasse er-

hdhen (Abb. 36), sondern fiir den Einsatz der gleichen Menge lebendiger
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Arbeit braucht weniger variables Kapital vorgeschossian werden (wen‘n s;c:
die Lohne entsprechend den gesunkenen Reproduktionskosten verringer

— Abb. 37). )

\

e [

vl

Es kémén also v—~ gegeniiber der friiher unterstellten Situation — Z:elsii;-
fekte zusammen: Einmal eine VergréRerung der M.ehrwertmz?sse, ie e
zweitens auf ein verkleinertes Gesamtkapital verte‘llt (verklelner;.ut:Ge“
gerade erwdhnte Verminderung des variable-n Kap‘lta'ls). Durc:1I lzsemst
gentendenzen wurde das Absinken der Proﬁ‘trate in 1edern Fall ge rh|5 t,
wenn es nicht gar in das Gegenteil einer stt?lgend%n Profitrate L(ijscL“hgr)‘é
{tn der gleichen Richtung wiirden sich iibrigens eine Senk'unq er t; "
noch unter den Wert der Arbeitskraft auswirkerf, e‘benso' v'\'ne e_anges "grde
ter Ausbeutungsgrad aufgrund gesteigerter Arbeitsintensitit., Beides Yvu
-ebenfalls die Mehrwertmasse erhéhen.)

Ob sich nun durch Erhéhung der Mehrwertma.sse der Fall def Proﬁtlrags
aufhalten 18Rt, hangt. freilich davon ab, ob diese Geqentendenz re asa-
stérker -ist als das Anwachsen der oZK. Grob formuliert kanns?i:: -
gen: Wichst die oZK prozentual stirker als'auwc der and.e‘ren ofte die
. Mehrwertmasse, so wird im Ergebnis die Profitrate n.ach wie vor r\:v i
auch langsamer als urspriinglich angenommen — absuvnken, Wovon angt
also das Verh'éltnis in den beid.en-Wachstumsrate_n ab? -

Zunichst einmal kann gesagt werden, da das Wach_sjcum der 'Mehrwefrtmf‘:
se sich in derﬁ MaRe verlangsamt, wie es ‘den Arbeitern gelung\t/\,l"at:i:r:udie
gesteigerter Produktivitdt auch hdhere L.6hne d‘urchzgset‘z.er;. durkthEit
Léhne etwa prozentual im gleichen AusmaR ste]ger! wie die Pro ll; t 0“,
so kdme die -Rroduktivitatssteigerung nicht — wie bisher unterstelit — voll,
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son i i

sam?im .nulr zumj Tel( dem Kapijtal zugute. Die zur Verteilung auf das Ge-
: adpll:a anstehende Mehrwertmasse wiirde entsprechend wenigef wach
en und kénnte die Tendenz z rofi nso weni -
o ] ur fallenden Proflitrate‘umso wenlger aufhal-

Selbs i 3 ‘
t wenn wir aber annehmen, daR dje Realldhne trotz Produktivitsts-

- Steigerung auf demselben Niveau bleiben, wird die prozentuale Steigerting

rd;er M:.hrwert.masse in der Phase des intensiven Wachstums auf immer gro-
ere Hindernisse stoRen. Abb. 38 sof| das verdeutlichen. Der Ubergang von
LW 1. nach 2. beinhaltet eine, 100 %-
. , ige Produktivitéitssteigerung, weil

m ) dieselben Reproduktionskosten

nunmehr unter halbem Einsatz

gesellschaftlicher Arbeitszejt pro-

- (.j.uziert werden - kénnen. Der
Ubergang von 2. nach 3. bedeu-
tet (gegeniiber 2.) wiederum eine

100 %ige Steigerung. Wie hat
sich demgegenﬁber die Méhrwert-
, ‘ - masse entwickelt? Beim Uber-
gang hvon 1 n.ach "2. hat sie sich in unserem Beispiel zunichst u':]‘ 1%?)(&";:
vergrolert; beim Ubergang von 2. nach 3. hingegen nur noch (gegeniiber

2)) ‘ i
. 2.) um 25 %! Selbst wenn also die Produktivitétssteigerung in gleichem

empo anhalten wiirde, wiirde die prozentuale Steigerung der Mehrwert-

Immer gel “'gel we de” “d SC|| 83 chn kaUll |e|'| ns Ge CI t al-
masse 1] / u
! ’l ) I Wi l

Wir | i
emrfél;ﬁ:wm? also zu derf] Ergebnis, dag — entgegen der urspriinglich ver-
en Annahme — gine wachsende organische ZUSammensetzung ein-

. hergeht mit einem gleichzeitigen Anwachsen der Mehrwertrate, daR aber

d -
as. relatlve‘ Anwach§en der Mehrwertrate im Vergleich zur Produtivitits-

b) Verbill}gﬁng- von Eleme- o : ‘ : ‘
. : nten des konstanten. Ka itals i’ i
auf die organische Zusammensetzung pitals und Thr Einflug

Wenhden wir uns nun noch einem letzten Punkt in diesem Zusammenhang
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zu, namlich der Frage, wie sich die Produktivititssteigerung auswirkt,
wenn sie sich nicht nur auf die Produktion-von Konsumtionsmittein be-
schrankt {(wie wir bisher implizit angenommen haben), sondern auch die
Produktion von Produktionsmitteln erfafit. In diesem Fall wiirden auch
die Produktionsmittel unter geringerem Einsatz gesellschaftlichér Arbeits-
zeit reproduziert werden kénnen, d.h. in ihrem Wert absinken. Ein stoffli-
ches Anwachsen der Produktionsmittel bedeutet dann nicht automatisch:
auch ein wertméBiges Anwachsen des konstéhten Kapitals in gleichem Um-
fang. Die technische Zusammensetzung des Kapita/s'(Verhéltnis zwischen
vergegenstdndlichter und lebendiger Arbeit) kann sich also anders entwik-
keln als die wertmiRige organische Zusammensetzung. Marx schreibt in

diesem Zusammenhang, daf ‘
' \

,der Wert des konstanten Kapitals nicht in dem Verhiltnis wachst wie sein
materieller Umfang.”” (MEW 25, S. 246) ,,Kurz, dieselbe Entwicklung, die
die Masse des konstanten Kapitals steigert im Verhdltnis zum variablen,
vermindert, infolge der gesteigerten Produktivkraft der-Arbeit, den Wert
seiner Elemente und verhindert daher, da@ der Wert des konstanten Kapi-
tals, obgleich bestindig wachsend, im selben Verhiltnis wichst wie sein
materieller Umfang.” (MEW 25, S, 246) ' '

. Es kdnnte sogar der Fall eintreten, dafl di'e'Prod;uktivitétssteigerung in der

Produktionsmittelindustrie so groR ist, daR trotz stofflicher Ausweitung
der Produktionsmittel das daflir aufzuwendende konstante Kapital sinkt.
In diesem Fall k6nnte sich sogar ein intensives Wachstum vollziehen, ohne
daR die organische Zusammensetzung dés Kapitals wertméfig ansteigt. Die
Tendenz einer fallenden Profitrate wire damit aufgehoben bzw, in ihr Ge-

genteil verkehrt.

¢} Verinderte Form der Produktivitatssteigerung und Umkehr in der
Entwicklung der organischen Zusammensetzung
Verschiedene marxistische Autoren {z.B. Gillmann: Das Gesetz des tenden-
ziellen Falls der Profitrate, Frankfurt 1969. — Stamatis: Zum Marxschen
Gesetz vom tendenzietlen Fall der aligemeinen Profitrate, in: mehrwert 10,
Berlin und Bremen 1976) gehen in der.Tat davon aus, dal’ sich die Ten-
denz zum Absinken der Profitrate — verstanden allerdings als langfristige
Entwicklungstendenz — seit dem ersten Drittel dieses Jahrhunderts umge-
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:tehrt hat‘,‘un.d zwar aufgrUnd einer veranderten Form der Produktiv&éts-
eigerung, wie sie sich im Zuge der technischen Entwicklung herausgebil-
det hat.'Wihrend friiher eine
stoffliche Ausweitung der ver-
gegenstandlichten Arbeit ge-
geniiber der lebendigen’ Arbeit
(d.h. ein Anstieg in der tech-
nischen Zusammensetzung)
immer auch verbunden war
mit einem (wenn auch gerin-
geren) wertmaRigen Anstieg
des konstanten Kapitals und

~der oZK (Abb. 39 a), habe
sich diese Parallelitst Zwi-

‘ -schen Produktivitatssteige-
fung und wachsender o0ZK in

- diesem Jahrhundert aufgeldst

~— eben aufgrund der stiirmi-

. ' | wicklung im Bereich der Pro-
duktlonsmIttelherstellung.’Die Produktivitétssteigerung in der Produk-

[‘k ‘ ’ 1 tionsmittelindustrie habe sich
g_fy | | ;lvera_rt entwickelt, daf& der
- — ert dqr Produktionsmittel

sténdig absinke, obwohl mit
ihrem Einsatz der Ubergang

Zu neuer Technologie und zur
Freisetzung lebendiger Arbeit
vollzogen werde. M.a.W.: Die .
Einfilhrung technischen Fort-
schritts sei nunmehr nicht

]
!

|

l mehr gebunden an dije Not-
| wendigkeit steigender Auf-
l[ ‘i 1T  wendungen fiir konstantes
|

|

j

Kapital, sondern kdnne sich
umgekehrt sogar unter relatjy
geringerem Einsatz konstan-

: ' ‘ ten Kapitals, d.h. bej sinken-
der oZK vollziehen (Abb. 39 b). Sinkende organische Zusammensetzuenng

L.

schen technologischen Ent-
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aber bedeutet — bei gleichbleibender Mehrwertrate — sogar einen Anstieg
der Profitrate, nicht aber deren Absinken. (Wenn sich durch diese Art des
technischen Fortschritts dariiberhinaus auch die Mehrwertrate erhoht, er-
gibt sich eine zusitzliche Tendenz in Richtung steigender Profitrate.)

‘U.a. hat Gillman in seinem Buch ,,Das Gesetz des tendenziellen Falls der
Profitrate’’ versucht, die Tendenzwende in der langfristigen Entwicklung
der Profitrate seit den 30er Jahren empirisch nachzuweisen. Er stiitzt sich
dabei auf Untersuchungen der U.S.-amerikanischen Industrie und kommt
zu dem SchluR, dalR das von Marx als langfristige Tendenz formulierte ,,Ge-
setz des tendenziellen Falls der Profitrate’” inzwischen seine Giiltigkeit ver-

“loren habe. Abgesehen davon, dall das methodische Vorgehen von Gillman

und die Aussagekraft seiner empirischen Untersuchungen sehr umstritten
sind, kann allein aus der empirischen Beobachtung eines zeitweiligen oder
auch langerfristigen Anstiegs der Profitrate keinesfalls geschlossen werden,
dal damit — entgegen der These von Marx — die Akkumulationsbedingun-
gen des Kapitals langfristig gesichert sind. Vielmehr kann es sich bei dem
beobachteten Zeitraum um eine Phase handeln, in der einige der Bedingun-
gen fir eine relativ stdrungsfreie Akkumulation gegeben sind und wo in der
Tat — wie wir oben fiir die Phase des extensiven Wachstums abgeleitet ha-
ben — die Verwertungsbedingungen fiir das Kapital giinstig sein konnen
und wo eine Steigerung der Mehrwertrate auch ohne wachsende 0ZK még-
lich ist. In dem AusmaR aber, wie diese begiinstigenden Faktoren schwin-
den, setzt sich der eigentlich.e Krisenmechanismus, der bis dahin von der
Wirkung dieser Faktoren iiberdeckt war, in zunehmend unverfilsehter

Form durch.

Zu einer derartigen Einschitzung kommen z.B. Altvater/Hoffmann/Schoel-
ler/Semmler - (Zur Entwicklung des Kapitalismus in Westdeutschland, in:
Handbuch 1, Perspektiven des Kapitalismus, hrsg. v. V. Brandes, Frankfurt
1974.) Aufgrund ihrer empirischen Untersuchungen kommen sie zu dem
Ergebnis, da in den Anfingen der BRD tatséchlich ein Anstieg der Profit-
rate stattgefunden hat, daR aber bereits seit Mitte der 50er Jahre wieder
ein fallender Trend in der Entwicklung der Profitrate zu beobachten ist,
der einhergeht mit einer seitdem -ansteigenden , Kapitalintensitat’”” (die sie
deuten als Indiz fiir die organische Zusammensetzung des Kapitals). (Auf

Einzelheiten kdnnen wir hier nicht eingehen. Es sei aber empfohlen, vor
dem Hintergrund der von uns modellhaft abgeleiteten Zusammenhénge
zwischen Akkumulation und Krise den erwihnten Artikel durchzuarbeiten.)
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An -dieser Stelle sei kurz auf die Schwierigkeiten hingewiesen, die sich
grundsdtzlich bei dem Versuch einer empirischen Uberpriifung der Marx-
schen Theorie anhand statistischer Daten ergeben. Wihrend die Marxsche
Theorie auf der Basis von WertgroRen argumentiert, sind in der offiziellen
Statistik derartige WertgroRen nicht aufgefiihrt. Die Statistik arbeitet viel-

. mehr auf der Grundlage von Preisgréfen, die — aus Griinden, die wir teil-

weise schon friiher erértert haben —von den Werten abweichen kdnnen.
Hinzu kommt, daB bestimmte Begriffe der Mehrwerttheorie in der offi-
ziellen Statistik liberhaupt nicht vorkommen. Aus den offiziellen statisti-
schen Daten kénnen insofern oft nur indirekt Riickschliisse gezogen wer-
den auf die GroRen, die vom Gesichtspunkt der Mehrwerttheorie relevant
sind. (Zu den hierbel auftretenden methodischen Problemen, die auch in-
nerhalb der marxistischen Diskussion noch kontrovers diskutiert werden,
siehe im einzelnen Altvater/Hoffmann/Schoeller/Semmler: Entwicklungs-
tendenzen des Kapitalismus in Westdeutschland, in Prokla 13/1974.)

i

IV. Die Tendenz zur Herausbildung einer Durchschnittsprofit-
rate ' ‘ '

Wir haben bisher von der organischen Zusammensetzung des Kapitals le-
diglich in Bezug auf die Gesamtwirtschaft gesprochen, dabei aber vernach-
lassigt, dall das Verhaltnis von ¢ zu v in den einzelnen Sektoren der Wirt-
schaft durchaus unterschiediich sein kann. In der Realitdt miissen'wir von
solchen Unterschieden ausgehen, weil die Mdglichkeit, lebendige durch ver-

- gegenstandlichte Arbeit tendenziell zu ersetzen, unterschiedlich ist, je

nachdem, um welche stoffliche Form der Produktion es sich jeweils han-
delt und welche Technologien jeweils zur Anwendung kommen kdnnen.
Bestimmte Produktionsprozesse sind vom rein Technischen her unter weit-
gehender Ausschaltung der lebendigen Arbeit mdglich, d.h. mehr oder we-
niger automatisiert. Andere Produktionsprozesse erfordern einen gréReren
Anteil lebendiger Arbeit, selbst wenn di¢ fiir diesen Bereich fortgeschrit-
tensten Techniken eingesetzt werden. Man vergleiche nur das Betreiben ei-
ner Raffinerie oder eines Kraftwerks einerseits etwa mit der Produktion
von Schiffen auf einer Werft oder mit dem Bau von Hausern, Stralen oder
Tunneln in der Bauindustrie andererseits, und es wird deutlich, da die
technischen Méglichkeiten der Ersetzung lebendiger Arbeit sehr unter-
schiedlich sind.

Anders also als innerhalb eines Se
gie durch den Druc
auf diese Weise in

gleicht, ist eine entsprechen
gruhd der unterschiedlichen .
durch bedingten unterschiedliche
mal in der Tendenz — denkbar.

von ausgehen;
schiedlichen Sektoren notw
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einzelnen Sektoren?
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zefe'lr'ef;;‘nz auch die 0ZK der einzelnen Kapitale an-
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n Techniken lberhaupt nicht — mct'\t ein-
Wir miissen deshalb realistischerweise da-
daR die organische Zusammensetzung des Kapltal's m.u}r:t.e;-
endigerweise und dauerhaft unter§chledllfz ist.
Konsequenzen beziiglich der Profltraten’ in den
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Trotz gleicher Bedingungen in der Mehrwertproduktion ergibt sich fiir Sek-
tor.2 eine geringere Profitrate als fiir Sektor 1, weil sich die gleiche Mehr-
wertmasse in 52 auf ein groBeres Gesamtkapital verteiit. Da es dem Kapital
bei seiner Verwertung nicht auf die Mehrwertrate, sondern ausschiieRlich
auf die Profitrate ankommt, wiirde eine solche Situation bedeuten, daf} die
Verwertungsmoglichkeiten in S schlechter wéren als in S1. Kapital, das
bereits in Produktionsaniagen in So geburniden ist, kann natiirlich nicht oh-
ne weiteres wieder fliissig gemacht und in anderen Sektoren angelegt wer-
den. Woh! aber werden sich die schlechteren Verwertungsbedingungen da-
hingehend auswirken, dafl keine weiteren Kapitalanlagen in S vorgenom-
men werden, sondern das noch flissige Kapital {Geldkapital) stattdessen
lieber nach S1 wandert. Das kann sich einmal beziehen auf die in So rea-
lisierten Profite, die als Kapitalanlage in S1 gesteckt werden, aber auch auf
die Finanzierungsmittel, die S vorher am Kapitalmarkt (durch. Aktien-

" ausgabe oder Kreditaufnahme) aufgenommen hat. In dem Moment, wo die

Profitrate in S deutlich niedriger liegt als in S1, wird das auf dem Kapital-
markt fliissige Geldkapital nicht mehr nach S92, sondern nach S1 wandern,
weil sich dort hohere ,Renditen” {bzw. hohere Kreditzinsen) erzielen
fassen.

Dem Sektor 2 stdnden auf diese Weise langfristig keine Mittel fiir eine wei-
tere Akkumulation und Expansion mehr zur Verfiigung, und u.U. wirden

sogar Ersatzinvestitionen unterbleiben, d.h. der Sektor wiirde in seinen Ka-
pazitaten schrumpfen {Abb. 40 b), Das Gegenteil wire der Fall fiir 5S¢, der

S, s, 1 _
H

o e e —— ———t o L-——--T

stark akkumulieren und sich ausweiten wiirde, Das auf diese Weise vergro-
Rerte Angebot von S1 wird sich nunmehr nur noch zu niedrigeren Preisen

ﬁ._:__,
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Wir haben gesehen, daR die Kapitalbewegung zwischen den Sektoren zu ei-
nem Ausgleich der Profitrate, d.h. zur Herausbildung einer Durchschnitts-
profitrate hindréngen und damit auch zur Herausbildung von Produktions-
breisen, die von den Werten abweichen, wie sie jeweils in den Sektoren

produziert wurden.

3) ‘Produ‘ktiqnsprei's und Marktpreis

Das heil3t freilich nicht, daR in jedem Moment die tatsdchlichen Marktprei-
se ‘genau den Produktionspreisen entsprechen wiirden. Denn ebenso ‘wie
wir friiher abgeleitet hat{en, daR die Preise durch kurzfristige Schwankun-
gen um die Wertebene pendeln, miissen wir uns jetzt dariiber klar sein, daf3
die tatsdchlichen ,,Marktpreise’’ um die hypothetische Ebene der Produk-
tionspreise pendeln (in Abb. 40 e symbolisch durch die Wellenlinie darge-
stellt), Je mehr sie aber davon abweichen und je mehr damit die tatséchii-
che Profitrate von der Durchschnittsprofitrate abweicht, umso stirkere
Kapitalbewegungen kommen zwischen den Sektoren zustande, die im Er-
gebnis tendenziell auf einen Ausgleich zur Durchschnittsprofitrate hindrén-

gen,
’ | _— Marktpreis

~ ~-r[3cf\f»r~— Produktionspreis

]
. Wert

Das Entscheidende an der Ableitung iiber den Zusammenhang zwischen
Wert und Produktionspreis ist also nicht, daR damit die Existenz einer ein-
heitlichen Durchschnittsprofitrate in jedem Sektor und zu jeder Zeit be-
hauptet wiirde, sondern dal hiermit aufgezeigt wird, nach welchen Geset-
zen sich die Bewegung des Kapitals vollzieht. Die Tendenz zur Herausbil-
dung einer Durchschnittsprofitrate — vermittelt {iber die Kapitalbewegun-
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dig verzichtete.  (Siehe im einzelnen mehrwert 1, Erlangen-1972.) Was ist
von dieser Kritik zu-halten? Hat sich Marx (iber die drei Bénde des ,,Kapi-
tal)’ tatsichlich in unldsbare logische Widerspriiche verwickelt, die seine
Mehrwerttheorie als theoretische Grundlage fiir die Analyse kapitalisti-

-scher Produktionsweise untauglich machen? Marx selbst ist dieser schein-

bare Widerspruch nicht verborgen geblieben. tm Zusammenhang mit der
Ableitung der Produktionspreise schreibt er: :

.,Es scheint also, daR® die Werttheorie hier unvereinbar ist mit der wirkli-
chen Bewegung, unvereinbar mit den tatséchlichen Erscheinungen der Pro-
duktion und daR daher iberhaupt darauf verzichtet werden muR, die letz-
tren zu begreifen.”” (MEW 25, S. 162)

Aber es scheint eben nur so. Tatsachlich ist mit der Ableitung der Produk-

" tionspreise die Werttheorie nicht widerlegt, sondern nur komplizierter ge-

worden. Richtig ist zwar, daR unter kapitalistischen Verhiltnissen die Ein-
zelpreise .nicht mehr um die Wertebene pendeln, sondern um die. Ebene
der Produktionspreise. Und daR sich die Profite anders auf die-einzelnen
Sektoren verteilten, als es der Produktion von Mehrwert in den einzelnen
Sektoren entspricht. Davon unberiihrt bleibt aber die Tatsache, daR die
Quelle der auf die Sektoren verteilten Profite in der gesamtwirtschaftli-
chen Mehrwertmasse liegt. Nur das, was an Mehrwertmasse in allen Sek-

" toren produziert worden ist, kann schlieRlich angeeignet und als Profit

realisiert werden. Der Mechanismus- des Werttransfers sorgt dabei fiir eine
bestimmte Verteilung der gesamtwirtschaftlichen Mehrwertmasse .auf die
einzelnen Sektoren. An der Notwendigkeit, zuvor erst einmal eine Mehr-
wertmasse zu produzieren, andert sich dadurgh nichts. Und in dieser Not-
wendigkeit der Produktion von Mehrwert liegen alle Methoden der abso-
luten und relativen Mehrwertproduktion begriindet, die wir ausfiihrlich
erdrtert haben und die der Struktur des kapitalistischen Arbeitsprozesses
den Stempel aufdriicken. Die gesamtwirtschaftliche Mehrwertmasse — egal,
wie sie sich im einzelnen auf.die Sektoren verteilt —ist dariiberhinaus auch
wesentlich Bestimmungsgrund fiir die Durchschnittsprofitrate der Gesamt-
wirtschaft und damit fiir die zyklischen Bewegungen des Kapitals in Form
von Krise und Aufschwung. DaR dabei dig Einzelpreise nicht mehr um die
Wertebene pendeln, sondern um die'Ebene der Produktionspreise, tut der
Erklarung dieser Zusammenhiénge kelnen Abbruch.

Die Aufschlisselung des Verhdltnisses zwischen Werten und Produktions-
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die in Sq produzierte MehrwertmaSSe in diesem Sektor voll als Profit reali-

siert wird, strémt ein Teil — vermittelt {iber die Produktionspreise — nach
S5. Auf diese Weise erscheint es, als sei auch in So — ohne lebendige Ar-
beit, allein durch Einsatz von Maschinen — Mehrwert produziert worden.
Die eigentliche Quelle der Profitrealisierung in So ist aber ein Teil der

" Mehrwertmasse, die in Sq von der dort eingesetzten lebendigen Arbeit prb-

duziert wurde.

Der Anschein widerspricht hier also dem eigentlichen Hintergrund, der ei-
gentlichen tieferliegenden Ursache. Marx spricht in diesem Zusammenhang
von einern , Widerspruch zwischen Erscheinungsform und Wesen’’. Was der
-sog. ,,gesunde Menschenverstand’’ wahrnimmt, sind ja lediglich die Erschei-
nungsformen, sind das, was unmittelbar ins Auge springt, was also jedem
unmittelbar einleuchtet. Und niemand wird bestreiten wollen, dafl eben
auch vollautomatisierte Unternehmen oder Branchen Profite machen
kdnnen. Also wird der ,,gesunde‘Menschenverstand“ auch kaum bezwei-
feln kdnnen, daR auch die Produktionsmittel (in der biirgerlichen Okono-
mie ,,Kapital’”’ genannt) ein wertschépfender Faktor, ein Produktionsfak-
tor sind. Und wer wollte dann infragestellen, daB fiir die Einbringung ei-
nes produktiven Faktors auch ein entsprechendes Entgelt gerechtfertigt
ist: der Arbeiter bekommt fiir die Einbringung seines produktiven Faktors
Arbeit einen Lohn, und der Unternehmer fiir die Einbringung des produk-
tiven Faktors Kapital einen Gewinn. Aus der biirgerlichen Theorie der Pro-
duktionsfaktoren Arbeit und Képital leitet sich also konsequent die Legi-
timation flir die Verteilung des Gesamtprodukts in Léhne und Gewinne ab,
fiir die Akkumulation der Gewinne in Form von Kapital und damit fir das -

Privateigentum an Produktionsmitteln..

Diese Legitimation bricht aber mit den hier abgeleiteten Zusammenhingen
in sich zusammen. Wenn die lebendige Arbeit letztlich die einzige Quelle
des Mehrwerts ist und wenn das Kapital lediglich (und falschlicherweise}
durch den komplizierten Mechanismus des Wertrransfers als wertschépfen-
der Faktor erscheint, tatsachlich aber gar keiner ist, wo ist dann noch die
Berechtigung fiir die Aneignung von Kapitalgewinhnen, von Profiten?

Der Widerspruch zwischen Wesen und Erscheinung — abgeleitet am Bei-
spiel des Verhiltnisses zwischen Werten und Produktionspreisen — macht
aber noch ein anderes Phinomen verstindlich: DaB namlich an der Ober-
flache der Erscheinungen die Dinge sich ganz anders darstellen, als sie in
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ihren tieferen Zusammenhéngen tatsachlich sind. DaB also die eigenttichen
Hintergriinde verschleiert, mystifiziert werden. Marx spricht in diesem Zu-
sammenhang von einer ,Mystifikation des Kapitalverhaltnisses”. In den

Produktionspreisen erscheint gar nicht mehr die eigentliche Quelle des
Mehrwerts, die lebendige Arbeit.

Der ‘Nieder‘schlag der verdrehten Erscheinungen in den Theorien der biir-
gerlichen Okonomie {und biirgerlichen- Wissenschaften iiberhaupt) und der
darin implizierte Verschleierungs: und ldeologiegehalt sind also ihrerseits
Ergebnis der 6konomischen Bewegungsgesetze selbst, sind also riickfiihrbar
auf die materiellen Produktionsbedingungen der Gesellschaft. Denn die
6konomischen Bewegungsgesetze sind es ja, die die verdrehten Erschei-
-nungsformen erst hervorbringen (wie wir dies am Beispiel des Ausgleichs
zur Durchschnittsprofitrate und der Herausbildung von Produktionspreisen
gesehen haben). Das bedeutet aber auch: Die in der biirgerlichen Theorie
enthaltene ldeologie ist selbst nur Produkt der.m'ateriellen Produktionsbe-
dingungen des kapitalistischen Systems, ist selbst nur ein von diesen Pro-
“duktionsbedingungen herworgebrachtes- . Uberbauphénomen”: Die Er-
kenntnis, die ldeologie in den Kdpfen der Menschen, ist selbst materiali-
stisch zu begriinden. Gerade am Verhaltnis von Werten zu Produktionsprei-
sen hat Marx besonders deutlich gemacht, daR die Mystifikation des Kapi-
talverhaltnisses seibst ein Produkt der 6konomischen Bewegungsgesetze
der Warenproduktion ist, die mit Notwendigkeit zur Herausbildung des
Geldes. und zur Entwicklung kapitalistischer Warenproduktion driangt und
unter den Bedingungen Kkapitalistischer Warenproduktion den Mehrwert
schlieRlich hinter dem Schieier der Produktionspreise verschwinden laft.
Die Marxsche Theorie liefert ein Instrtumentarium, um von den verdrehten
Erscheinungsformen kapitalistischer Produktionsweise zu deren eigentli-
chem Wesen vorzudringen und das Kapitalverhaltnis als ein Ausbeutungs- .
verhaltnis zu entmystifizieren, als eine Herrschaft der vergegenstandiichten

Arbeit (= Kapital) Uber die lebendige Arbeit.
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